[image: image1.png]



	Doradztwo Środowiskowe Agnieszka Zalewska

	


PROGNOZA

ODDZIAŁYWANIA NA ŚRODOWISKO
DLA PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO 
terenu położonego w obrębie Daszewo w gminie Karlino

Zespół autorski: 

mgr inż. Agnieszka Zalewska

mgr inż. Magdalena Jakubowska-Dorsz

Szczecin, sierpień 2020 r.

Spis treści

41.
Wprowadzenie i podstawy prawne


51.1.
Przepisy prawa


61.2.
Metodyka opracowania


71.3.
Cel i zakres prognozy


82.
Struktura środowiska terenu objętego zmianą Projektu miejscowego planu


82.1.
Położenie obszaru projektu Planu wraz z powiązaniami przyrodniczymi z otoczeniem


92.2.
Środowisko abiotyczne


92.2.1.
Położenie geograficzne i ukształtowanie terenu


92.2.2.
Budowa geologiczna


112.2.3.
Kopaliny


132.2.4.
Gleby


152.2.5.
Warunki hydrogeologiczne


152.2.5.1.
Wody powierzchniowe


172.2.5.2.
Zasoby wód podziemnych


182.2.5.3.
Ustalenia zawarte w Planie Gospodarowania Wodami na obszarze Dorzecza Odry


232.2.6.
Klimat


242.3.
Środowisko biotyczne


242.3.1.
Regiony geobotaniczne


242.3.2.
Potencjalna roślinność naturalna


262.3.3.
Szata roślinna obszaru projektu Planu


302.3.4.
Fauna obszaru projektu Planu


312.3.5.
Krajobraz


333.
Ochrona przyrody i krajobrazu oraz obiekty cenne przyrodniczo


333.1.
Prawne formy ochrony przyrody i krajobrazu


423.2.
Proponowane formy ochrony przyrody


433.3.
Korytarze ekologiczne


463.4.
Formy ochrony dziedzictwa kulturowego


464.
Diagnoza stanu środowiska


464.1.
Źródła antropizacji środowiska w obszarze projektu Planu


474.2.
Stan antropizacji środowiska w obszarze projektu Planu


474.2.1.
Ochrona powierzchni ziemi


474.2.2.
Stan gospodarki komunalnej


484.2.3.
Stan klimatu akustycznego


494.2.4.
Stan jakości powietrza atmosferycznego


514.2.5.
Pole elektromagnetyczne


524.2.6.
Stan jakości wód powierzchniowych i podziemnych


534.3.
Ocena odporności środowiska na obciążenie antropogeniczne oraz zdolności do regeneracji


555.
Charakterystyka ustaleń projektu Planu


626.
Analiza i ocena oddziaływań wynikających z realizacji projektu Planu na środowisko


626.1.
Zmiany przeznaczenia terenu i spodziewane skutki środowiskowe


626.2.
Oddziaływanie na powierzchnię ziemi i gleby.


646.3.
Oddziaływanie na surowce mineralne.


646.4.
Oddziaływanie na wody powierzchniowe i podziemne.


666.5.
Oddziaływanie w zakresie pól elektromagnetycznych i zanieczyszczenia powietrza.


686.6.
Oddziaływanie w zakresie hałasu


706.7.
Oddziaływanie na zwierzęta


716.8.
Oddziaływanie na szatę roślinną


716.9.
Oddziaływanie na krajobraz


726.10.
Oddziaływanie na dobra kulturowe


736.11.
Oddziaływanie skumulowane i transgraniczne


736.12.
Oddziaływanie na zdrowie ludzi


747.
Uwarunkowania prawa ochrony środowiska


747.1.
Wpływ na formy ochrony przyrody w tym obszary Natura 2000


747.1.1.
Rezerwat Przyrody „Warnie Bagno”


747.1.2.
Rezerwat przyrody „Wierzchomińskie Bagno”


757.1.3.
Obszar Natura 2000 SOO „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” PLH320022


767.1.4.
Obszar Natura 2000 SOO „Dorzecze Parsęty” PLH320007”


777.1.5.
Obszar Natura 2000 SOO „Warnie Bagno” PLH320047


777.2.
Wpływ na proponowane formy ochrony przyrody


787.3.
Wpływ na korytarze ekologiczne.


798.
Potencjalne zmiany stanu środowiska w przypadku braku realizacji projektu Planu.


799.
Podsumowanie, wnioski i zalecenia.


8210.
Streszczenie w języku niespecjalistycznym.


8611.
Oświadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcą prognozy jest zespół autorów - kierującego tym zespołem, o spełnieniu wymagań, o których mowa w art. 74a ust. 2, stanowiące załącznik do prognozy.


8712.
Spis rycin I TABEL


8713.
SPIS ZAŁĄCZNIKÓW


8814.
Literatura i materiały archiwalne




1. Wprowadzenie i podstawy prawne 

Art. 46 pkt.1 ustawy z dnia 3 października 2008 roku o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziału społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.) nakłada obowiązek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziaływania na środowisko, której elementem jest sporządzenie prognozy oddziaływania na środowisko.

Strategiczna ocena oddziaływania na środowisko projektu planu zagospodarowania przestrzennego gminy, której instrumentem jest prognoza, ma na celu zidentyfikowanie potencjalnych i rzeczywistych zmian, jakie mogą wystąpić w środowisku w związku z realizacją ustaleń Planu. Zadaniem procesu oceny jest między innymi zidentyfikowanie kluczowych źródeł oddziaływań oraz określenie sposobów eliminacji, bądź ograniczenia niekorzystnych skutków, jakie mogłyby pojawić się w trakcie realizacji konkretnych projektów.

Podstawowym celem prognozy jest określenie, analiza i ocena skutków, które mogą wyniknąć z projektowanego przeznaczenia terenu dla wszystkich komponentów środowiska 
i zdrowia ludzi oraz przedstawienie rozwiązań eliminujących lub ograniczających jego wpływ na środowisko.

Prognoza, analizując skutki najsilniej obciążające środowisko, pełni rolę informacyjną i ostrzegawczą w stosunku do późniejszych etapów realizacji ustaleń Planu - projektowania inwestycji, wskazując jakie problemy z zakresu ochrony środowiska muszą być w ich trakcie brane pod uwagę i rozwiązywane, a także czym może grozić brak odpowiednich rozwiązań. Na etapie projektu Planu sygnalizuje się możliwość wystąpienia zagrożeń w przyszłości, których przebieg zależy od podejmowania odpowiednich działania zapobiegawczych na dalszych etapach projektowych.         

Niniejszą prognozę oddziaływania na środowisko opracowano w związku z uchwałą Nr XI/109/07 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 29 czerwca 2007 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia planu, zmienioną Uchwałą nr XXXVI/325/09 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 17 kwietnia 2009 r. i Uchwałą nr II/16/18 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 30 listopada 2018 r.  
Do przedmiotowego projektu Planu przystąpiono w celu ustalenia zasad zagospodarowania terenów o funkcji przemysłowej, produkcyjno – usługowej, magazynowo – składowej oraz mieszkalnej jednorodzinnej wraz z infrastrukturą techniczną w tym siecią przesyłową gazu wysokiego ciśnienia. Podczas trwania prac planistycznych, ww. uchwałami zmieniającymi z granic pierwotnego planu wyłączono teren sieci gazu wysokiego ciśnienia i fragment terenu.

Teren objęty ww. uchwałami znajduje się w granicach Podstrefy Karlinko w Słupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej (SSSE) wyznaczonej Rozporządzeniem Rady Ministrów z dnia 20 marca 2012 r. zmieniającym rozporządzenie w sprawie słupskiej specjalnej strefy ekonomicznej (DZ. U. 2012 poz. 360).
W związku z art. 53 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.), zakres prognozy został uzgodniony z Państwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Białogardzie oraz Regionalnym Dyrektorem Ochrony Środowiska w Szczecinie.

Prognoza została opracowana zgodnie z zakresem określonym w art. 51 ww. ustawy oraz zgodnie z opinią sanitarną Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Białogardzie z dnia 11 lutego 2009 r. oraz opinią Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Szczecinie z dnia 2 marca 2009 r.

1.1. Przepisy prawa

· Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.  z 2020 r. poz. 293).
· Ustawa z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.).
· Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Środowiska (2020 r., poz. 1219 z późn zmian.).
· Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2020 r., poz. 797).

· Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne wodne (Dz. U. z 2020 r., poz. 310).

· Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55 z późn zmian.).

· Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2020 r., poz. 282 z późn zmian).

· Ustawa z dnia 9 czerwca 2015 r.  o ochronie gruntów rolnych i leśnych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1161).
· Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i górnicze (Dz. U. z 2019 r., poz. 868).

· Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektórych ustaw w związku ze wzmocnieniem narzędzi ochrony krajobrazu (Dz. U. z 2015 r. poz. 774).

· Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 10 września 2019 r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839).

· Rozporządzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Żeglugi Śródlądowej z dnia 
12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczególnie szkodliwych dla środowiska wodnego oraz warunków, jakie należy spełnić przy wprowadzaniu do wód lub do ziemi ścieków, a także przy odprowadzaniu wód opadowych lub roztopowych do wód lub do urządzeń wodnych (Dz.U. z 2019 r., poz. 1311).
· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).
· Rozporządzenie Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadów (Dz. U. z 2020 r., poz. 10).
· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 24 sierpień 2012 r. w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1031).

· Rozporządzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów pól elektromagnetycznych w środowisku (Dz.U. z 2019 r., poz. 2448).
· Rozporządzenie Ministra Klimatu z dnia 17 lutego 2020 r. w sprawie sposobów sprawdzania dotrzymania dopuszczalnych poziomów pól elektromagnetycznych w środowisku (Dz. U. z 2020 r. poz. 258).
· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roślin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).
· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybów (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408)
· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 6 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierząt (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183).

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków (Dz. U. z 2011 r., nr 25, poz. 133 ze zm.).

· Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunków będących przedmiotem zainteresowania Wspólnoty, a także kryteriów wyboru obszarów kwalifikujących się do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713).
· Rozporządzenie Ministra Rozwoju z dnia 31 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajów i ilości znajdujących się w zakładzie substancji niebezpiecznych decydujących o zaliczeniu zakładu do zakładu o zwiększonym lub dużym ryzyku wystąpienia poważnej awarii przemysłowej (Dz. U. z 2016. poz.138).  
· Rozporządzenie Nr 13/2016 Dyrektora Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej w Szczecinie z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie planu utrzymania wód obejmującego region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego oraz region wodny Ücker (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2016 r. poz. 5098).

· Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 12 września 2012 r. w sprawie gleboznawczej klasyfikacji gruntów (Dz. U. z 2012 r., poz. 1246).
· Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 18 października 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967)
· Dyrektywa 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. o ochronie siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa) (Dz. U. L 206 z 22.7.1992 r. ze zm.).
· Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia) (Dz. Urz. UE L 20 z 26.1.2010). 
1.2. Metodyka opracowania 

Opracowanie prognozy oddziaływania na środowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego w obrębie Daszewo w gminie Karlino w związku z Uchwałą Nr XI/109/07 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 29 czerwca 2007 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia planu, zmienionej Uchwałą nr II/16/18 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 30 listopada 2018 r (dalej: projekt Planu/plan) polegało na szczegółowej analizie zapisów projektu Planu oraz identyfikacji możliwych do ustalenia skutków oddziaływania na poszczególne elementy środowiska. A także szczegółowa analiza możliwych zmian w strukturze funkcjonalno-przestrzennej obszaru w związku z realizacją ustaleń projektu Planu. 

Przy analizie i ocenie wpływu ustaleń projektu Planu wykorzystano dotychczasowe doświadczenia empiryczne oraz dane literaturowe, wzięto pod uwagę również wnioski i uwagi organów biorących udział w procedurze uchwalenia projektu Planu. W ramach pracy nad prognozą w lipcu 2020 r. przeprowadzono również wizję terenową.
Skutki realizacji ustaleń projektu Planu odnoszono do obowiązujących norm i przepisów prawnych.

1.3. Cel i zakres prognozy

Niniejsza Prognoza oddziaływania na środowisko opracowana została w związku z pracami nad sporządzeniem projektu Planu terenu położonego w obrębie Daszewo w gminie Karlino.

Do przedmiotowego projektu Planu przystąpiono w celu ustalenia zasad zagospodarowania terenów które obecnie znajdują się w granicach Podstrefy Karlinko w Słupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej (SSSE) i ustalenia zasad zagospodarowania w ich granicach. 

Zgodnie z art. 14 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym plan zagospodarowania przestrzennego sporządza się w celu ustalenia przeznaczenia terenów, w tym dla inwestycji celu publicznego oraz określenia sposobów ich zagospodarowania i zabudowy. Ustalenia planu są wiążące dla organów gminy a plan po uchwaleniu jest aktem prawa miejscowego. 

Głównym celem prognozy jest określenie i ocena potencjalnych oddziaływań na środowisko realizacji ustaleń Planu oraz przedstawienie rozwiązań eliminujących lub ograniczających negatywny wpływ na środowisko. 

Podczas analiz i ocen oraz określania potencjalnych oddziaływań brano pod uwagę zrównoważony rozwój, który zdefiniowany został w art. 3 pkt 50 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony środowiska. 

Rozumie się przez to taki rozwój społeczno-gospodarczy, w którym następuje proces integrowania działań politycznych, gospodarczych i społecznych, z zachowaniem równowagi przyrodniczej oraz trwałości podstawowych procesów przyrodniczych, w celu zagwarantowania możliwości zaspokajania podstawowych potrzeb poszczególnych społeczności lub obywateli zarówno współczesnego pokolenia, jak i przyszłych pokoleń.
2. Struktura środowiska terenu objętego zmianą Projektu miejscowego planu

2.1. Położenie obszaru projektu Planu wraz z powiązaniami przyrodniczymi z otoczeniem

Lokalizacja terenu projektu Planu i powiązanie z otoczeniem
Obszar projektu Planu znajduje się przy wschodnim krańcu gminy Karlino, na terenie powiatu białogardzkiego, w województwie zachodniopomorskim. Teren graniczy z gminą Biesiekierz od wschodu oraz gminą Białogard od południowego wschodu i południa, położony jest pomiędzy wsiami: Karlinko, Krzywopłoty, Witolub, Dębolas, i w dalszej odległości - Świemino.  Obszar opracowania obejmuje powierzchnię 202,31 ha. Jego granice są wyznaczone przez:
· drogę krajową nr 6 (E28 Szczecin – Gdańsk) od południa i południowego wschodu,

· granicę gminy Karlino od wschodu po północ, którą stanowią pasowe zadrzewienia i pola uprawne,

· pola uprawne przy zabudowaniach wsi Dębolas i Witolub od zachodu i południowego zachodu.

Powiązania przyrodnicze z otoczeniem realizowane są poprzez sąsiedztwo rozległych pól uprawnych, występujące pasowe zadrzewienia niemalże dookoła obszaru, które łączą się z powierzchniami zadrzewionymi i kompleksem leśnym poza obszarem projektu Planu. Dodatkowo przez teren projektu Planu przepływają drobne cieki wodne zasilające rzekę Radew.
Aktualne zagospodarowanie terenu projektu Planu

Tereny zabudowane i zainwestowana na obszarze projektu Planu stanowią:

· wieś Karlinko w centralno-wschodniej części terenu,

· część terenu PGNiG przy południowej granicy terenu, z którym łączy się gazociąg wysokiego ciśnienia Szczecin-Gdańsk, przebiegający w kierunku północno-zachodnim i północno-wschodnim (gazociąg oraz jego strefa kontrolowana są wyłączone z obszaru projektu Planu),

· ogrodzony teren obiektu gazowego ZZU Daszewo 1316 w południowo-wschodniej części obszaru,

· droga asfaltowa prowadząca do wsi Karlinko, łącząca się z drogą krajową nr 6,

· napowietrzna sieć elektroenergetyczna najwyższego napięcia wraz ze słupami kratownicowymi przebiegająca wzdłuż zachodniej granicy terenu projektu Planu,

· napowietrzna sieć elektroenergetyczna średniego napięcia przebiegająca na zachód i wschód od wsi Karlinko, łącząca okoliczne wsie. 

Poza ww. elementami infrastruktury, obszar projektu Planu stanowi teren niezabudowany, w największym stopniu użytkowany rolniczo. Aktualnie prowadzone są tam uprawy żyta, ziemniaków i kukurydzy. W części południowej i południowo-zachodniej projektu Planu znajdują się nieużytki oraz zarośla wierzbowe. Teren otoczony jest pasowymi zadrzewieniami, szczególnie od strony północno-wschodniej i północnej, powierzchnie zadrzewione występują również w części zachodniej i południowej. 
2.2. Środowisko abiotyczne 

2.2.1. Położenie geograficzne i ukształtowanie terenu

Według regionalizacji fizycznogeograficznej Polski opracowanej przez Jerzego Kondrackiego (Kondracki J, 2002) obszar projektu Planu zlokalizowany jest następująco:

Megaregion: Pozaalpejska Europa Środkowa (kod 3), 

Prowincja: Niż Środkowoeuropejski (kod 31), 

Podprowincja:  Pobrzeże Południowobałtyckie (kod 313)
Makroregion: Pobrzeże Koszalińskie (kod 313.4)
Mezoregion: Równina Białogardzka (kod 313.42)

Mezoregion Równina Białogardzka (313.42) zajmuje powierzchnię ok. 1800 km2. Znajduje się na wschód od doliny Parsęty między Białogardem a Koszalinem, wysuwając się klinem wzdłuż górnego biegu Parsęty w obręb pojezierzy – Drawskiego na zachodzie i Bytowskiego na wschodzie. Nad powierzchnią równiny wznoszą się pagórki morenowe do wysokości 60-70 cm. Przez południową część równiny przebiega fragment pradoliny pomorskiej, której dno zajmują bory sosnowe. Gliniasto-piaszczyste grunty są podłożem gleb brunatnoziemnych i bielicoziemnych, zajętych głównie pod uprawy żytnio-ziemniaczane. Na wysoczyźnie morenowej występują płaty lasów liściastych z bukiem. Największym miastem jest Koszalin na północnym wschodzie. 

Ukształtowanie terenu w granicach projektu Planu jest dość zróżnicowane (źródło: mapa topograficzna na http://mapy.geoportal.gov.pl). W części zachodniej i wschodniej znajdują się nieznaczne wyniesienia terenowe o rzędnych dochodzących do ok. 35 m n.p.m. na północy wsi Karlinko i ok. 33,80 m n.p.m. w okolicy wsi Witolub. Z tych miejsc teren opracowania obniża się w największym stopniu na wschód i południowy wschód ku dolinie rzeki Parsęty. Różnica wysokości względnej całego obszaru wynosi 15,0 m. Najwyższa rzędna terenowa to wspomniane 35 m n.p.m. we wsi Karlinko. Najniższy punkt znajduje się w południowo-wschodnim narożniku obszaru projektu Planu niedaleko drogi krajowej nr 6 i wynosi ok. 20,0 m n.p.m.
2.2.2. Budowa geologiczna

Pod względem geologicznym obszar projektu Planu znajduje się na arkuszu mapy geośrodowiskowej Polski w skali 1 : 50 000 nr 80 Białogard (Ryc. 1).

Jak wynika z objaśnień do mapy geośrodowiskowej Polski, arkusz „Białogard” (nr 80) obszar projektu Planu zbudowany jest z glin zwałowych i ich zwietrzelin oraz piasków i żwirów lodowcowych stanowiących utwory czwartorzędowe epoki plejstocenu. Utwory te otoczone są piaskami, żwirami, madami rzecznymi oraz torfami i namułami wykształconymi wzdłuż sieci rzecznej Radwi, Parsęty i ich dopływów. Na północny wschód od analizowanego obszaru znajdują się ciągi drobnych form geologicznych – kemy.

Najstarszymi stwierdzonymi osadami obszaru mapy są utwory syluru. Wraz z utworami dewonu, karbonu i kompleksu permomezozoicznego budują zasadniczy trzon wału pomorskiego. W pełni udokumentowanymi osadami są utwory jury dolnej wykształcone jako piaskowce arkozowe z wkładkami węgli i syderytów, miejscami z wkładkami mułków i iłowców oraz piaski i piaskowce z wkładkami mułowców i iłowców z syderytami i węglem o łącznej miąższości ponad 300 m. Osady jury środkowej charakteryzują się miąższością ponad 160 m i są wykształcone w postaci: piaskowców chlorytowych, mułowców i iłowców z wkładkami żwirowców, konkrecji fosforytowych, syderytów i oolitów chlorytowo-syderytowych oraz podrzędnie piaszczystych wapieni i margli. Z kolei osady jury górnej tworzą: iłowce margliste z wkładkami margli, piaskowce chlorytowe, mułowce piaszczyste z detrytusem węglistym oraz wapienie oolitowe, osiągające miąższość ponad 100 m.

W środkowej i wschodniej części obszaru arkusza występują osady trzeciorzędowe: 

· oligoceńskie - dwa kompleksy piasków o miąższościach rzędu 20–30 m, przedzielone serią skał ilasto-mułkowych podobnej miąższości,

· mioceńskie - dwie serie piasków rozdzielonych kompleksem ilasto-mułkowym o sumarycznej miąższości około 130 metrów.

Miąższość pokrywy czwartorzędowej waha się od 10 do ponad 100 m. Wśród utworów plejstoceńskich wyróżniono osady zlodowaceń południowopolskich (gliny zwałowe i mułki zastoiskowe zaburzone glacitektonicznie wraz z utworami starszymi, czyli jurajskimi i trzeciorzędowymi, występujące jedynie w obniżeniach podłoża podczwartorzędowego) i środkowopolskich (zlodowacenie Odry - jeden ciągły poziom gliny zwałowej, podścielony i przykryty piaskami i żwirami fluwioglacjalnymi; zlodowacenie Warty - kompleks rozpoczynają utwory zastoiskowe: piaski i mułki, wyżej występują dwa poziomy gliniaste podścielone i rozdzielone piaskami i żwirami wodnolodowcowymi) oraz zlodowacenia północnopolskiego, rozdzielone w strefach dolinnych utworami interglacjału mazowieckiego i eemskiego. 

Osady interglacjału mazowieckiego reprezentują utwory rzeczne, ograniczone do kopalnych dolin rzecznych, których przebieg jest słabo rozpoznany i prawdopodobnie tylko częściowo pokrywa się ze współczesnymi dolinami Pysznicy i Parsęty. Interglacjał eemski reprezentują: piaski i żwiry rzeczne oraz mułki jeziorne. Występowanie utworów rzecznych w znacznym stopniu pokrywa się z aktualnym przebiegiem dolin: Pysznicy, Parsęty i Radwi. 
Największe znaczenie dla aktualnie obserwowanej powierzchniowej budowy geologicznej oraz rzeźby terenu, w tym obszaru projektu Planu, miały procesy zachodzące w środkowym i górnym stadiale zlodowacenia Wisły. Osady stadiału środkowego to piaski i żwiry wodnolodowcowe oraz dolny poziom glin zwałowych. Osady stadiału górnego są najbardziej rozprzestrzenione - w wyniku deglacjacji arealnej powstała wysoczyzna polodowcowa zbudowana z glin zwałowych, o miąższości do kilkunastu metrów, na której występują nieliczne wały ozów i pagórki kemów. W strefach dolin wód roztopowych, wykorzystywanych w większości przez współczesne rzeki, występują płaty piasków i żwirów akumulacji rzeczno-lodowcowej (rejon Białogardu, Karlina, Strachomina, Piotrowic). 
W holocenie ukształtowała się ostatecznie współczesna sieć rzeczna: nastąpiło uformowanie dolin rzecznych, wypełnienie ich piaszczystymi aluwiami, utworzenie się torfowisk w bezodpływowych zagłębieniach, bagnistych rozlewiskach rzek i starorzeczach. Drobne cieki naniosły namuły piaszczyste i torfiaste, zajmujące rozległe obszary dolinne.
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	Ryc. 1. Lokalizacja projektu Planu na tle mapy budowy geologicznej Polski (na podstawie: objaśnienia do mapy geośrodowiskowej Polski, arkusz „Białogard” [80]).


2.2.3. Kopaliny
Według „Bilansu zasobów złóż kopalin w Polsce” (stan na 31.12.2019 r.) opracowanego przez Państwowy Instytut Geologiczny i Państwowy Instytut Badawczy z Warszawy na terenie gminy Karlino występują cztery rodzaje kopalin: ropa naftowa, gaz ziemny, torfy, oraz kruszywa mineralne (piaski, żwiry, surowce ilaste ceramiki budowlanej). Ich obecność na obszarze gminy związana jest w procesami geologicznymi trwającymi w przeszłości.
a) kruszywa naturalne – piaski i żwiry
Na terenie gminy występują w złożach: Karlino, Lubiechowo, Wietszyno, Wietszyno II. Według stanu na rok 2019 ich zasoby geologiczne bilansowe są szacowane na:

· złoże Karlino - 697 tys. Mg, wydobycie zostało zaniechane,

· złoże Lubiechowo – 408 tys. Mg, złoże nie eksploatowane, o zasobach rozpoznanych szczegółowo,

· złoże Wietszyno – 10975 tys. Mg, złoże eksploatowane, do tej pory wydobyto 216 tys. Mg,

· złoże Wietszyno II - 803 tys. Mg, złoże zagospodarowane, eksploatowane okresowo.

b) kruszywa naturalne – surowce ilaste ceramiki budowlanej

Na terenie gminy występują w złożu Karlino. Według stanu na rok 2019 ich zasoby geologiczne bilansowe są szacowane na 573 tys. m3. Wydobycie ze złoża zostało zaniechane.
c) surowce płynne

Surowce płynne stanowią gaz ziemny oraz ropa naftowa. Na terenie gminy występuje złoże ropy naftowej i gazu ziemnego Daszewo, które jednocześnie stanowi podziemny magazyn gazu (PMG). Ropa znajduje się w osadach permskich, jest typu ciężkiego, parafinowo-siarczanowego. Gaz ziemny towarzyszy złożom ropy naftowej i jest to gaz azotowo-helowy, bezgazolinowy, wysokometanowy, z zawartością ciężkich węglowodorów.

Wielkość złoża Daszewo i wydobycie kształtuje się następująco:

· zasoby wydobywalne ropy naftowej – 3,86 tys. ton, 
· zasoby gazu ziemnego towarzyszącego ropie naftowej – 27,72 mln m3. 
Wydobycie ropy zostało zaniechane, złoże służy jako podziemny magazyn gazu (PMG).

d) złoża torfowe
Równiny torfowe zajmują stosunkowo duże powierzchnie w obrębie dolin odpływu wód roztopowych, obniżeń powytopiskowych, oraz dolin rzecznych. Są to torfy sfagnowo - turzycowe o różnej miąższości. Największy kompleksy torfów zlokalizowane są w okolicach Daszewa w dolinie Pysznicy, Daszewskim Bagnie i dolinie na północny zachód od Daszewa, w rynnie wietszyńskiej, w dolinie Pokrzywnicy, oraz w kompleksie obniżeń powytopiskowych i dolinkach cieków południowo-zachodniej części gminy. Obecnie od kilkunastu lat eksploatacji torfu nie prowadzi się.
Na obszarze projektu Planu, wzdłuż południowo-zachodniej granicy występuje częściowo obszar i teren górniczy „Karlino” oraz fragment magazynu gazu PMG Daszewo. PMG Daszewo realizuje proces zatłaczania i odbioru gazu ziemnego ze złoża. W procesie eksploatacji w okresie letnim gaz ziemny jest zatłaczany do wyeksploatowanego złoża Daszewo na głębokości poniżej 2500 m, a w zimowym odbierany i kierowany do celów grzewczych w gospodarstwach domowych oraz przemyśle.
2.2.4. Gleby

W granicach projektu Planu występują wyłącznie gleby brunatne eutroficzne i gleby płowoziemne (płowe, płowe zaciekowe i płowe podmokłe) wytworzone z glin zwałowych ciężkich oraz glin, pyłów i iłów różnej genezy (Mapa gleb Polski, Bański 2016, Ryc. 2).
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	Ryc. 2. Położenie projektu Planu na tle mapy glebowej Polski (na podstawie: Mapa gleb Polski, Bański 2016).


a) Gleby brunatne eutroficzne
Systematyka: rząd 3. Gleby brunatnoziemne (B), typ 3.1. (BE)

Gleby te wytworzyły się z różnych materiałów macierzystych zasobnych w kationy zasadowe, najczęściej ze skał osadowych zawierających węglany, a ich roślinnością pierwotną były wielogatunkowe lasy liściaste lub mieszane. Gleby tego typu mogą występować w różnych warunkach środowiska przyrodniczego. W systematyce gleb brunatnych eutroficznych wyróżnia się dodatkowo 6 podtypów: typowe, próchniczne, wyługowane, opadowo-glejowe, gruntowo-glejowe i gleby z cechami vertic (Czępińska-Kamińska D. red., 2011).
b) Gleby płowoziemne
Systematyka: rząd 5. Gleby płowoziemne (P)

Gleby płowoziemne rozwijają się z utworów późnoplejstoceńskich i holoceńskich o uziarnieniu od piasków gliniastych do ciężkich iłów, mogą to również być starsze formacje geologiczne o intensywnym wietrzeniu minerałów pierwotnych przy dopływie składników odżywczych dla roślin. Gleby płowoziemne powstały na obszarach, gdzie woda glebowa utrzymywana jest w strefie korzenienia się roślin przy ciśnieniu poniżej 1500 kPa co najmniej przez 3 miesiące w roku, przy temperaturze gleby wystarczająco wysokiej dla rozwoju roślin. W takich warunkach część opadów wsiąka w głąb gleb, co powoduje wymywanie węglanów, frakcji ilastej, częściowo półtoratlenków i niektórych związków próchnicznych. W rezultacie następuje zróżnicowanie profilu glebowego. W glebach płowoziemnych proces mineralizacji przebiega szybko, dlatego mała jest w nich akumulacja próchnicy. Wśród gleb płowoziemnych wyróżnia się 3 typy: gleby płowe, płowe zaciekowe i płowe podmokłe (Czępińska-Kamińska D. red., 2011). 

Klasy bonitacyjne gleb określają jakość gleby pod względem jej wartości użytkowej. Urzędową tabelę klas gruntów zawierającą m.in. ogólną charakterystykę klas bonitacyjnych gleb, a także sposób zaliczania gleb do poszczególnych klas stanowi załącznik do Rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 12 września 2012 r. w sprawie gleboznawczej klasyfikacji gruntów (Dz. U. z 2012 r., poz. 1246). Wyróżnia się 8 klas bonitacyjnych:

1. klasa I - gleby orne najlepsze

2. klasa II - gleby orne bardzo dobre

3. klasa IIIa - gleby orne dobre

4. klasa IIIb - gleby orne średnio dobre

5. klasa IVa - gleby orne średniej jakości - lepsze

6. klasa IVb - gleby orne średniej jakości - gorsze

7. klasa V - gleby orne słabe

8. klasa VI - gleby orne najsłabsze

Wśród gruntów ornych na terenie projektu Planu występują 3 klasy gleb:

· RIIIa (gleby orne dobre) – zajmują największą powierzchnię projektu Planu, występują głównie w północno-wschodniej i wschodniej obszaru,

· RIIIb (gleby orne średnio dobre) – zajmują dużą powierzchnię na obszarze projektu Planu, występują mozaikowato niemal na całym terenie projektu Planu,

· RIVa (gleby orne średniej jakości – lepsze) – zajmują dużą powierzchnię na obszarze projektu Planu (porównywalną z glebami klasy RIIIb), największe obszary zajmuje w centralnej i południowej części terenu.

Poza gruntami ornymi występują inne rodzaje gruntów:

· łąki trwałe (Ł) o klasach III, IV i V, zajmujące razem niedużą powierzchnię, skupione wyłącznie w północno-zachodniej i południowo-zachodniej części terenu,
· pastwiska trwałe (Ps) klasy III - w formie 1 płatu o znikomej powierzchni w centralnej części projektu Planu, gdzie przylegają od zachodu do zabudowań wsi Karlinko,
· lasy (Ls) klasy III -  o niedużej powierzchni w północno-zachodnim, zachodnim i południowym rejonie projektu Planu,
· grunty zadrzewione i zakrzewione (Lz) – o małej powierzchni w południowej części terenu,
· nieużytki (N) – w formie 1 płatu o znikomej powierzchni w południowej części projektu Planu.
Kompleks przydatności rolniczej gleb (kompleks glebowo-rolniczy) to zespół jednostek taksonomicznych opracowanych przez Instytut Uprawy Nawożenia i Gleboznawstwa, w oparciu o przydatność gleb do uprawy roślin wskaźnikowych i współwskaźnikowych. Kompleksy grupują gleby cechujące się podobnymi właściwościami rolniczymi i mogące być podobnie użytkowane. 

Wyróżnia się 14 kompleksów przydatności rolniczej gleb: 1 – pszenny bardzo dobry, 2 – pszenny dobry, 3 – pszenny wadliwy, 4 – żytni bardzo dobry (pszenno-żytni), 5 – żytni dobry, 6 – żytni słaby, 7 – żytni bardzo słaby (żytnio-łubinowy), 8 – zbożowo-pastewny mocny, 9 – zbożowo-pastewny słaby, 10 – pszenny górski, 11 – zbożowy górski, 12 – owsiano-ziemniaczany górski, 13 – owsiano-pastewny górski, 14 – gleby orne przeznaczone pod użytki zielone.


Kompleks przydatności rolniczej gleb gminy Karlino jest związany z podłożem, na jakim się wytworzyły. Przeważająca powierzchnia wysoczyzny morenowej zbudowana jest z glin zwałowych piaszczystych, na których wytworzyły się głównie gleby brunatne wyługowane i brunatne, należące do kompleksu żytniego dobrego. Występują one w okolicach Mierzyna, Syrkowic, Karścina i Koziej Góry. Gleby słabsze, kompleksu żytniego słabego oraz miejscami kompleksu żytniego bardzo słabego wytworzone na piaskach naglinnych, fluwiglacjalnych, oraz osadach kemów występują w okolicach Karlina, Krzywopłotów, Karwina oraz Domacyna. W obniżeniach powytopiskowych na namułach i torfach powstały czarne ziemie (okolice Pobłocia Wielkiego i Domacyna), oraz gleby torfowe i torfowo-glejowe. W dolinach rzek Parsęty i Radwi występują mady piaszczyste i torfy niskie. Gleby torfowe i torfowo-glejowe występują także w dolinie Pokrzywnicy i Dolinie Pysznicy, oraz w obniżeniach daszewskich. Są to zwykle użytki pobagienne 3 klasy (Waloryzacja przyrodnicza Gminy Karlino, 2001).

Na obszarze projektu Planu, który jest zlokalizowany w okolicy Karlina występują gleby słabsze, kompleksu żytniego słabego oraz miejscami kompleksu żytniego bardzo słabego.
2.2.5. Warunki hydrogeologiczne

2.2.5.1. Wody powierzchniowe

Podział hydrograficzny

Według podziału hydrologicznego Polski, obszar projektu Planu położony jest w Dorzeczu Odry, w Regionie Wodnym Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego. 

Powierzchnia Dorzecza Odry wynosi 118 015 km2, co stanowi 38% obszaru Polski i obejmuje zasięgiem tereny południowo-zachodnie, zachodnie i północno-zachodnie. Granice tego dorzecza oprócz samej Odry obejmują również dorzecza Regi, Parsęty, Wieprzy i pozostałych rzek uchodzących do Morza Bałtyckiego na zachód od ujścia Słupi oraz do Zalewu Szczecińskiego. Obszar dorzecza Odry wyróżnia się asymetrią – część prawostronna jest duża, lewostronna mała. Dorzecze dzieli się na 4 regiony wodne: Górnej Odry, Środkowej Odry, Warty oraz Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego.

Na obszarze Regionu Wodnego Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego wyróżniono 4 piętra wodonośne (Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, 2011): 

· czwartorzędowe - składa się z 3–4 poziomów wodonośnych, w tym 1 gruntowego i pozostałych międzyglinowych (na głębokości 15 –50 m). W jego obrębie zróżnicowane są klasy czystości wód: w rejonie wysoczyzn morenowych są to klasy Ia i Ib wymagające prostego uzdatniania, wody równin to najczęściej II klasa, natomiast obszary będące pod silną antropopresją zaliczają się do klasy III. W rejonach przybrzeżnych obserwuje się silny wpływ wód zasolonych (stężenie chlorków przekraczające 1000 mg/dm3);

· neogeńsko–paleogeńskie - o dużej zmienności będącej wynikiem silnych zaburzeń glacjotektonicznych. Zwierciadło tego piętra wód stabilizuje się powyżej wód piętra czwartorzędowego. Wody, które nie mają kontaktu z piętrem czwartorzędowym, lokalnie mające charakter artezyjski, charakteryzują się słabą mineralizacją - są to wody wodorowęglanowo –wapniowe. Z kolei na obszarach ascenzji (ruchu ku górze) wód słonych z podłoża mezozoicznego występują wody chlorkowo–sodowe o mineralizacji ogólnej 1,5 g/dm3 i zawartości jonów chlorkowych powyżej 600 mg/dm3;

· kredowe - zwierciadło wody tego poziomu stabilizuje się powyżej zwierciadła czwartorzędowego i neogeńskiego. Wody charakteryzują się słabą mineralizacją, która rośnie wraz z głębokością (maleje udział jonu wodorowęglanowego, a zawartość jonu chlorkowego może wynosić ponad 8 g/dm3);

· jurajskie – zostało rozpoznane w rejonie Trzebiatowa. Występuje w piaskach i piaskowcach jury górnej i środkowej oraz wapieniach i marglach jury górnej.
Wody płynące

W części południowej obszaru projektu Planu występują drobne cieki wodne stanowiące dopływy rzeki Radwi. 

Radew jest największą rzeką przepływającą w okolicy opisywanego terenu. Ma długość 83 km, a powierzchnia jej dorzecza wynosi 1091,5 km2. Ujście rzeki znajduje się na wysokości Karlina, gdzie łączy się z Parsętą (jest jej prawobrzeżnym dopływem). 

Na terenie objętym projektem Planu nie znajdują się żadne rowy melioracyjne.

Wody stojące

Na terenie analizowanego obszaru ani w jego otoczeniu nie są zlokalizowane żadne zbiorniki wodne. Jedynie w odległości ok. 400 m na południe na terenach rozlewiskowych rzeki Radwi znajdują się liczne starorzecza w formie zbiorników wodnych o wydłużonych kształtach, a we wsi Krzywopłoty zlokalizowany jest kompleks stawów.

Tereny narażone na niebezpieczeństwo powodzi

Zgodnie z mapami zagrożenia powodziowego udostępnianymi przez Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Krajowy Zarząd Gospodarki Wodnej (http://mapy.isok.gov.pl/imap/), teren projektu Planu znajduje się poza wszelkimi obszarami szczególnego zagrożenia powodzią, o których mowa w art. 169 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. – Prawo wodne (Dz. U. z 2020 r., poz. 310):
· obszarami szczególnego zagrożenia powodzią od rzek, na których prawdopodobieństwo wystąpienia powodzi jest wysokie i wynosi 10% (częstotliwość: raz na 10 lat),
· obszarami szczególnego zagrożenia powodzią od rzek, na których prawdopodobieństwo wystąpienia powodzi jest średnie i wynosi 1% (częstotliwość: raz na 100 lat),
· obszarami szczególnego zagrożenia powodzią od morza, w tym morskich wód wewnętrznych, na których prawdopodobieństwo wystąpienia powodzi jest średnie 1% (częstotliwość: raz na 100 lat).
Najbliższy obszar szczególnego zagrożenia powodzią znajduje się w odległości ok. 170 m na południe i obejmuje rozlewiska rzeki Radew (zagrożenie powodzią od rzek). 

2.2.5.2. Zasoby wód podziemnych 

Główne Zbiorniki Wód Podziemnych

Teren objęty opracowaniem planu znajduje się poza wszelkimi obszarami głównych Zbiorników Wód Podziemnych oraz z dużym oddaleniu od nich. Najbliższy GZWP to oddalony o ok. 28,6 km na południowy wschód  GZWP nr 126 „Zbiornik Szczecinek” (Ryc. 3). 
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	Ryc. 3. Lokalizacja projektu Planu w odniesieniu do najbliższego GZWP (na podstawie danych z portalu e-PSH na stronie http://epsh.pgi.gov.pl/epsh/)


Ujęcia wody
Na obszarze projektu Planu ani w jego sąsiedztwie nie występują ujęcia wody ani strefy ochronne ujęć wody.

Na terenie gminy Karlino woda pitna pobierana jest wyłącznie z ujęć wód podziemnych i poprzez stacje uzdatniania wody podawana jest do sieci wodociągowych (9 czynnych studni głębinowych zlokalizowanych na czterech ujęciach wody). Woda ze studni głębinowych kierowana jest na układ napowietrzania i filtrów następnie gromadzona jest w zbiornikach retencyjnych skąd pompami II stopnia podawana jest do sieci wodociągowej. 

Tabela. 1. Ujęcia wody w gminie Karlino (Źródło: Program Ochrony Środowiska Gminy Karlino na lata 2012-2015).

	Lp.
	Wodociąg/miejsce

lokalizacja ujęcia
	Wydajność rzeczywista/

wydajność potencjalna, [m3/d]
	Zaopatrywane miejscowości/wodociąg zbiorczy 



	1. 
	Redlino (gm. Białogard)

Ujęcia dla m. Karlina
	800/ Qśred. 2000
	Karlino, Kowańcz, Chotyń, Lubiechowo, Karlinko
Osiedle Krzywopłoty, (Redlino, Lulewice, Lulewiczki, Żelimucha)

	2. 
	Daszewo 


	95/ Qśred.185,0
	Daszewo, Brzeźno, Mierzynek, Ubysławice, Mierzyn, Wyganowo, Syrkowice, Poczernino, Witolub

	3. 
	Karścino 
	115/ Qmaxd 370
	Karścino, Pobłocie Wielkie, Krukowo

	4. 
	Karwin 


	105/ Qśred.215
	Karwin, Gościnko, Malonowo, Kozia Góra, Domacyno, Zwartowo, Garnki


2.2.5.3. Ustalenia zawarte w Planie Gospodarowania Wodami na obszarze Dorzecza Odry
Jednolite Części Wód Podziemnych (JCWPd)

Ramowa Dyrektywa Wodna (RDW) wprowadziła pojęcie jednolitych części wód podziemnych (JCWPd), przez które rozumie się określoną objętość wód podziemnych w obrębie warstwy wodonośnej lub zespołu warstw wodonośnych. Jednolite części wód są objęte monitoringiem prowadzonym przez Państwowy Instytut Geologiczny oraz wojewódzkie inspektoraty ochrony środowiska. Celem badań jakości wód podziemnych jest dostarczenie informacji o stanie chemicznym wód podziemnych, określenie trendów zmian oraz sygnalizacji zagrożeń w skali kraju, na potrzeby zarządzania zasobami wód podziemnych i oceny skuteczności podejmowanych działań ochronnych.
W art. 4 Dyrektywy dla wód podziemnych przyjęto następujące główne cele środowiskowe:

· zapobieganie dopływowi zanieczyszczeń do wód podziemnych lub jego ograniczenie,

· zapobieganie pogarszaniu się stanu wszystkich części wód podziemnych,

· zapewnienie równowagi pomiędzy poborem wód podziemnych a ich zasilaniem,

· wdrożenie działań koniecznych dla odwrócenia znaczącego i utrzymującego się rosnącego trendu stężenia poszczególnych zanieczyszczeń powstałych na skutek działalności człowieka.

W Rozporządzeniu Rady Ministrów w sprawie Planu Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry (Dz. U. 2016, poz. 1967) zostały określone dane, charakteryzujące jednolite części wód podziemnych, w tym dla wód występujących w obszarze opracowania. 

Obszar zmiany o planu znajduje się w zasięgu jednolitych części wód podziemnych nr 9 o identyfikatorze PLGW60009, zarządzanych przez Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej w Szczecinie. 

Poniżej podano charakterystykę JCWPd zgodnie z danymi zawartymi w Karcie informacyjnej Państwowego Instytutu Geologicznego.

JCWPd PLGW60009
	Dorzecze:
	Odry

	Region wodny:
	Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego

	Główna zlewnia:
	Parsęta (I)

	Powierzchnia:
	4072 km2

	Zasoby dostępne do zagospodarowania:
	366775 m3/d

	Liczba pięter wodonośnych:
	3 (czwartorzędowe, czwartorzędowo-paleogeńsko-neogeńskie, kredowo-jurajskie)

	Stan chemiczny:
	dobry

	Stan ilościowy:
	dobry

	Ogólna ocena stanu JCWPd:
	dobry

	Cel strategiczny chemiczny:
	dobry stan chemiczny

	Cel strategiczny ilościowy:
	dobry stan ilościowy

	Użytkowanie: 

	rolniczo-leśne

	Ocena ryzyka niespełnienia celów środowiskowych:
	niezagrożona

	Antropopresja:
	- leje depresji związane z poborem wód podziemnych i wpływem aglomeracji (mają charakter lokalny)

- ingresja wód morskich oraz lokalnie możliwa ascenzja wód zasolonych z piętra kredowo-jurajskiego (obecność wód słonych w poziomach czwartorzędowych wzdłuż wybrzeża morskiego, charakter geogeniczny) 


W obrębie struktury czwartorzędowego piętra wodonośnego wyróżniono dwa poziomy wodonośne: przypowierzchniowy i międzyglinowy górny. Zwierciadło wody jest częściowo napięte na poziomie przypowierzchniowym, a warstwy wodonośne występują na poziomie od 0,3 do 60 m od powierzchni terenu. Warstwy wodonośne poziomu międzyglinowego górnego położone są głębiej, od 15 do 66 m poniżej powierzchni terenu, a zwierciadło jest napięte. 

Piętro czwartorzędowo-paleogeńsko-neogeńskie składa się z dwóch poziomów: podglinowego i mioceńskiego. Zwierciadło wody w obrębie tego piętra jest napięte, tak samo jak zwierciadło piętra kredowo-jurajskiego.  Głębokości występowania warstwy wodonośnej tych pięter to odpowiednio: 30-120 m i 47-134 m poniżej powierzchni terenu.
Wody podziemne na obszarze JCWPd nr 9 są drenowane przez cieki powierzchniowe oraz Morze Bałtyckie. Poziom przypowierzchniowy i miedzyglinowy jest drenowany przez dopływy Parsęty i Radwi oraz rzeki uchodzące bezpośrednio do Bałtyku, natomiast zasilanie następuje w wyniku infiltracji wód opadowych. Poziom podglinowo-neogeńsko-paleogeński zasilany jest w wyniku przesączania z poziomów czwartorzędowych, a drenowany głównie przez Parsętę, w małym stopniu przez Radew, Chociel i Dzierzęcinkę.
Jednolite Części Wód Powierzchniowych (JCWP)

Obszar projektu Planu występuje w obrębie jednolitych części wód powierzchniowych (JCWP) o identyfikatorze RW60001944899. Jest to zlewnia JCWP rzecznej o powierzchni 102,83 km2.

Poniżej podano charakterystykę JCWP według danych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016, poz. 1967) oraz Rozporządzeniu Nr 13/2016 Dyrektora Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej w Szczecinie z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie planu utrzymania wód obejmującego region wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego oraz region wodny Ücker (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2016 r. poz. 5098).

RW60001944899
	Typ JCWP:
	19 (rzeka nizinna piaszczysto-gliniasta)

	Nazwa JCWP:
	Radew od dopływu w Niedalinie do ujścia

	Powierzchnia JCWP:
	102,83 km2

	Ostateczny status JCWP:
	SZCW (sztucznie zmieniona część wód)

	Zmiany hydromorfologiczne uzasadniające wyznaczenie:
	przekroczenie wskaźników: m2 (sumaryczna wysokość budowli poprzecznych na ciekach istotnych odniesiona do sumarycznych spadów cieków istotnych w danej JCWP) i m3 (łączna długość części cieków odciętych przez budowle poprzeczne o spadzie h>0,4 m odniesiona do sumy długości wszystkich cieków istotnych w danej JCWP)

	Czy JCW jest monitorowana:
	tak

	Aktualny stan: 
	zły

	Ocena ryzyka nieosiągnięcia celów środowiskowych:
	zagrożona

	Cel środowiskowy:

- stan lub potencjał ekologiczny: 

- stan chemiczny: 
	dobry potencjał ekologiczny; możliwość migracji organizmów wodnych na odcinku cieku istotnego – Radew od ujścia do ujścia Chotli
dobry stan chemiczny

	Odstępstwo:
	tak

	Typ odstępstwa:
	przedłużenie terminu osiągnięcia celu środowiskowego – brak możliwości technicznych

	Uzasadnienie odstępstwa:
	brak możliwości technicznych. W zlewni JCWP występuje presja hydromorfologiczna. W programie działań zaplanowano działania obejmujące opracowanie programu renaturyzacji JCWP. Działanie to ma na celu szczegółowe rozpoznanie możliwości redukcji tej presji tak, aby możliwe było osiągnięcie dobrego stanu w najbardziej efektywny sposób. Z uwagi jednak na czas niezbędny dla aPWŚK, a następnie okres niezbędny dla wdrożenia wskazanych w nim działań, dobry stan będzie mógł być osiągnięty do roku 2027 W programie działań zaplanowano działanie opracowanie wariantowej analizy sposobu udrożnienia budowli piętrzących na odcinku cieku istotnego Radew wraz ze wskazaniem wariantu do realizacji oraz opracowaniem dokumentacji wraz ze wskazaniem wariantu do realizacji oraz opracowaniem dokumentacji projektowej” obejmujące szczegółową analizę lokalnych uwarunkowań, mającą na celu dobór optymalnych rozwiązań technicznych. Wdrożenie konkretnych działań naprawczych będzie możliwe dopiero po przeprowadzeniu wyżej wymienionych analiz.

	Wody w zlewni JCW:
	

	1) - nazwa
	Kanał A-7

	    - kilometraż
	od 0+000 do 2+470

	- identyfikacja zagrożeń swobodnego spływu wód i przejścia lodu:
	I - erozja denna i brzegowa, osunięcia skarp (powodujące zagrożenie dla zlokalizowanej w korytach cieków i w ich sąsiedztwie zabudowy, a także powodująca wywracanie się drzew rosnących w linii brzegowej i spływających z wodą lub kierujących nurt w „nieodpowiednim” kierunku),

II – akumulacja materiału wleczonego (żwir i piasek odkładający się w odcinkach cieków o mniejszej prędkości przepływu powodująca zatory i zagrożenie dla mostów, przepustów i istniejących budowli regulacyjnych),

III - zarastanie koryta cieku roślinnością korzeniącą się w dnie i brzegach (ograniczenie przepływu, podpiętrzanie poziomu wód)

IV – zarastanie brzegów krzakami i drzewami (powalone do koryta drzewa i krzaki powodują zmianę nurtu rzeki zagrażając istniejącej zabudowie w tym np. zabudowy regulacyjnej, budynkom mieszkalnym i gospodarczym, mostom, przepustom, drogom, różnego rodzaju infrastruktury technicznej),

VIII – inne zagrożenia (zazwyczaj występujące lokalnie jednak o większym zasięgu oddziaływania)

	- opis zagrożeń:
	TO Białogard: ciek silnie zamulony, wymaga pilnej konserwacji w celu zapewnienia odpływów z przyległych użytków;

TO Kołobrzeg: zarastanie i zamulanie kanału oraz zbiornika pompowego co w konsekwencji może prowadzić do wyłączenia stacji pomp Pysznica Górna z eksploatacji i zalania użytków rolnych; utrudniony odpływ z terenów zabudowanych miejscowości Gąskowo, Połomino, Rusowo; wzrost populacji barszczu Sosnowskiego – brak wykaszania. 

	2) - nazwa
	Kanał N Buczek

	  - kilometraż
	od 0+000 do 4+160

	  - identyfikacja zagrożeń swobodnego spływu wód i przejścia lodu:
	takie same jak dla Kanału A-7

	 - opis zagrożeń:
	TO Białogard: ciek wymaga częstej konserwacji raz na 1-2 lata z uwagi na nadmierne uwilgotnienie użytków zielonych w jego dolinie

	3) - nazwa
	Radew

	  - kilometraż
	od 0+000 do 34+870

	  - identyfikacja zagrożeń swobodnego spływu wód i przejścia lodu:
	takie same jak dla Kanału A-7 i Kanału N Buczek

	 - opis zagrożeń:
	TO Białogard: rzeka objęta programem ochrony Natura 2000; wymaga pilnego usunięcia zatorów ze zwalonych drzew celem polepszenia spływu wód  powodziowych.


2.2.6. Klimat

Według podziału Polski na regiony klimatyczne (A. Woś. Klimat Polski, 1999 r.), uwzględniającym typy kompleksów pogodowych i ich równoznaczne współdziałanie istotne z punktu widzenia rekreacji i osadnictwa, obszar projektu Planu znajduje się na granicy Regionów: Środkowonadmorskiego (II) od północy i Środkowopomorskiego (VII) od południa. 

Region Środkowonadmorski obejmuje środkową część Pobrzeża Słowińskiego. Wyróżnia się występowaniem względnie największej liczby dni z pogodą umiarkowanie ciepłą, średnio w roku ponad 153. W obrębie pogody umiarkowanie ciepłej najwięcej występuje dni z pochmurnych i z opadem – średnio w roku 53. Często norowana jest pogoda chłodna z dużym zachmurzeniem bez opadu. Mało jest dni bardzo ciepłych i jednocześnie słonecznych. Do najrzadszych należą dni z pogodą bardzo ciepłą słoneczną, bez opadu oraz typami pogody przymrozkowej i mroźnej.

  Region Środkowopomorski obejmuje środkową część Pojezierza Pomorskiego. Nie notuje się tam występowania skrajnych wartości średnich liczb dni z wyróżnionymi typami pogody. Do liczniejszych niż w innych regionach należą dni z pogodą umiarkowanie ciepłą o dużym zachmurzeniu (średnio 50 w roku) oraz z pogodą chłodną i deszczową (26 dni w roku). Ponad 36 dni średnio w roku cechuje pogoda umiarkowanie ciepła z dużym zachmurzeniem i opadem. Do mniej licznych należą dni z pogodą bardzo ciepłą, słoneczną, bez opadu – tylko ok. 11 w roku.

Zgodnie z podziałem na krainy klimatyczne (Klimat Województwa Zachodniopomorskiego, 2007), wschodnia część gminy Karlino, w której zlokalizowany jest obszar projektu Planu, znajduje się w granicach Krainy IV – Koszalińskiej.
Kraina klimatyczna IV - Koszalińska obejmuje tereny nadmorskiego pasa wysoczyznowego w dorzeczach Parsęty, Grabowej i Wieprzy. Ma mniejsze usłonecznienie w porównaniu z krainą III Kołobrzesko-Darłowską i dlatego jest chłodniejsza, dłużej trwa w niej chłodna pora roku i długo zalega pokrywa śnieżna. Suma opadów jest podobna do krainy III. Obserwuje się tu wyraźny wzrost częstości występowania zjawisk niekorzystnych, takich jak duże dobowe sumy opadów czy burze.
2.3. Środowisko biotyczne

2.3.1. Regiony geobotaniczne

Regionalizacja geobotaniczna to podział przestrzeni geograficznej zhierarchizowany wedle określonych reguł, dokonany ze względu na zróżnicowanie szaty roślinnej. Według geobotanicznego podziału Polski opracowanego przez J. M. Matuszkiewicza (2008) obszar projektu Planu usytuowany jest następująco (Ryc. 4):

Podprowincja: Południowobałtycka

Dział: 
A. Pomorski

Kraina: A.2. Pobrzeża Południowobałtyckiego

Okręg: A.2.2. Koszalińsko-Woliński

Podokręg: A.2.2.d Trzebiatowsko-Koszaliński

2.3.2. Potencjalna roślinność naturalna 

Potencjalna roślinność naturalna to hipotetyczny stan roślinności, opisany fitosocjologicznymi jednostkami zbiorowisk roślinnych, który mógłby być osiągnięty w wyniku naturalnej sukcesji pierwotnej lub wtórnej, gdyby oddziaływania człowieka zostały całkowicie wyeliminowane, a roślinność typowa dla danego regionu mogła w pełni wykorzystać możliwości stwarzane przez zróżnicowane siedliska. Pojęcie "potencjalnej roślinności naturalnej" nie jest tożsame z pojęciem "roślinności pierwotnej" ani nie jest prognozowanym stanem roślinności w przyszłości, lecz opisuje aktualny potencjał biologiczny siedlisk.

Potencjalną roślinność naturalną określa się na podstawie rozpoznania rzeczywistych zbiorowisk roślinnych tworzących tzw. "dynamiczne kręgi zbiorowisk roślinnych" oraz bezpośredniej i pośredniej analizy siedliska abiotycznego. Na tej drodze dedukuje się najbardziej prawdopodobny stan zbiorowiska finalnego naturalnej sukcesji, określany jako "zbiorowisko potencjalne". 

Według mapy potencjalnej roślinności naturalnej (Ryc. 4) opracowanej przez J. M. Matuszkiewicza (2008), obszar projektu Planu jest zlokalizowany w zasięgu zbiorowiska potencjalnej roślinności naturalnej Melico-Fagetum - żyznej buczyny niżowej typu „pomorskiego” (obecnie Galio odorati-Fagetum). Zbiorowisko to graniczy od północnego-zachodu z lasami bagiennymi Carici elongatae-Alnetum, od południa z łęgami topolowo-wierzbowymi Salici-Populetum, a od strony południowo-wschodniej z łęgami jesionowo-olszowymi Fraxino-Alnetum. 
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	Ryc. 4. Położenie obszaru projektu Planu na mapie potencjalnej roślinności naturalnej (na podstawie: Matuszkiewicz J. M. 2008. Potencjalna roślinność naturalna Polski. IGiPZ PAN, Warszawa).


Żyzna buczyna niżowa typu „pomorskiego” Galio odorati-Fagetum (dawniej Melico-Fagetum)

Jest to jeden z rodzajów żyznych buczyn, najuboższa ich postać, silnie nawiązująca do lasów grądowych. Drzewostan jest niemal wyłącznie bukowy o nieznacznej domieszce klona jaworu Acer pseduoplatanus, dębu bezszypułkowego Quercus robur, grabu pospolitego Carpinus betulus i jesionu wyniosłego Fraxinus excelsior. Większy udział innych gatunków drzew, w tym sosny zwyczajnej świadczy o degeneracji tej fitocenozy przez człowieka. Warstwa krzewów jest zazwyczaj słabo rozwinięta, stanowi ją głównie podrost buka, bez czarny Sambucus nigra, jarząb pospolity Sorbus aucuparia, trzmielina pospolita Euonymus europaea i kalina koralowa Viburnum opulus, rzadziej podrost pozostałych gatunków tworzących drzewostan,. W runie lasu odznaczającym się wyraźnym aspektem sezonowym występuje wiele gatunków niżowych (np. przylaszczka pospolita Hepatica nobilis, bluszcz Hedera helix, turzyca palczasta Carex digitata itp.), częściowo przechodzących ze związku Carpinion – wielogatunkowych lasów liściastych (np. gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria holostea). Brak jest w nim gatunków górskich. Gatunkami charakterystycznymi dla żyznej buczyny niżowej typu „pomorskiego” są m.in.: perłówka jednokwiatowa Melica uniflora, kostrzewa leśna Festuca altissima, żywiec cebulkowy Dentaria bulbifera.

Zbiorowisko porasta świeże, rzadziej wilgotne gleby brunatne wyługowane i gleby płowe  na podłożu gliniastym lub piaszczysto-gliniastym moreny dennej i czołowej o głębokim poziomie wód gruntowych. W Polsce występuje głównie w krajobrazie młodoglacjalnym na Pobrzeżach i Pojezierzu Zachodnio- oraz Wschodniopomorskim (Matuszkiewicz 2008, Matuszkiewicz 2012). 

2.3.3. Szata roślinna obszaru projektu Planu

Informacje na temat szaty roślinnej obszaru planu i jego sąsiedztwa przedstawiono na podstawie wizji terenowej przeprowadzonej 23 lipca 2020 r. Dokumentacja fotograficzna znajduje się na końcu opracowania.

W granicach obszaru projektu Planu roślinność naturalna występuje na niewielkiej powierzchni. Tworzą ją płaty zadrzewień (w szczególności fragment powierzchnia leśnej w północno-zachodniej i centralnej części terenu) i zakrzewień, pasowe zadrzewienia i zakrzewienia śródpolne oraz przydrożne, a także nieduże płaty łąk w południowo-zachodniej i północno-zachodniej części terenu. Poza tym na obszarze projektu Panu występują tereny przekształcone, na których nie występuje roślinność naturalna (teren upraw rolnych, zarośnięte pastwisko, nieużytki, tereny zabudowane wsi Karlinko i zakładu PGNiG, przydroża). 

Zasadnicza część terenu Planu pokryta jest uprawami rolnymi, największą powierzchnię zajmują uprawy żyta, w mniejszym stopniu uprawiane są ziemniaki, najmniej jest upraw kukurydzy. Pola uprawne skupione są szczególnie wokół miejscowości Karlinko. Nie wykształciły się na nich żadne zwarte zbiorowiska chwastów – prawdopodobnie uprawy poddawane są opryskom herbicydami. Chwasty upraw występują wyłącznie na obrzeżach pól, na miedzach i w sąsiedztwie dróg.

W miejscowości Karlinko i na terenie PGNiG oprócz roślinności ozdobnej i trawników występuje wyłącznie roślinność ruderalna towarzysząca siedzibom ludzkim, w tym głównie zbiorowiska bylin azotolubnych przerośniętych trawami oraz roślinność miejsc wydeptywanych.


Nieużytki występują przy drodze krajowej E28 w sąsiedztwie zakładu PGNiG – otaczają go od wschodu, północy i zachodu. Wnosząc po tworzącej je roślinności są to zarośnięte pola uprawne, na których uprawa została zaniechana kilku lat temu. We florze tych zbiorowisk występują m.in. chwasty pól uprawnych, wysokie byliny kwasolubne z domieszką traw.

Zarośnięte pastwisko znajduje się przy zabudowaniach wsi Karlinko od strony zachodniej. Jest porośnięte głównie przez wysokie trawy, którym towarzyszą gatunki bylin kwasolubnych oraz samosiewy krzewów, głównie bzu czarnego.

Roślinność przydrożna to głównie byliny nitrofilne przerośnięte trawami, przeplatające się z roślinnością miejsc wydeptywanych. 

Łąki w granicach projektu Planu znajdują się w stadium intensywnego zarastania przez byliny kwasolubne i krzewy, w południowo-zachodnim rejonie opracowania towarzyszą zaroślom wierzbowym. Występujące tam gatunki roślin świadczą o charakterze wilgotnym siedliska. Są to łąki zdegradowane, które w obecnej postaci można zaliczyć bardziej do ziołorośli z klasy Artemisietea vulgaris, niż do zbiorowisk użytków zielonych z klasy Molinio-Arrhenatheretea. Są tworzone w szczególności przez wysokie nitrofilne byliny i ziołorośla (m.in. liczną pokrzywę zwyczajną, ostrożeń polny, oset kędzierzawy, wierzbownicę kosmatą), są przerośnięte przez wysokie trawy (głównie wyczyniec łąkowy, mozgę trzcinowatą, perz właściwy, rajgras wyniosły Arrhenatherum elatius z udziałem trzciny pospolitej).

Powierzchnie zakrzewione występują w sąsiedztwie łąk w południowo-zachodniej części obszaru projektu Planu, przy nieutwardzonej drodze przebiegającej na północ od wsi Karlinko oraz wzdłuż drogi śródpolnej wyznaczającej częściowo zachodnią granicę opracowania. W sąsiedztwie łąk obecne są gęste wielogatunkowe zarośla wierzbowe z klasy Salicetum pentandro-cinereae. Przy drodze na północ od Karlinka wykształciły się zarośla tarninowo-głogowe z udziałem jeżyn tworzące tzw. czyżnie z zespołu Rubo fruticosi-Prunetum spinosae. mogące stanowić miejsca schronienia i rozrodu ptaków.

Zadrzewienia w formie pasowej otaczające teren opracowania oraz w formie dużego płatu powierzchni w północno-zachodniej części terenu projektu Planu są tworzone głównie przez gatunki drzew liściastych. Są to zadrzewienia wielogatunkowe złożone m.in. z: topoli, dębów, wiązów, z domieszką buka. W warstwie krzewów obecne są głównie: jarząb pospolity i głóg jednoszyjkowy. Zadrzewienie to można zaliczyć do zbiorowiska lasu grądowego Galio-Carpinetum betuli.
W granicach projektu Planu nie znajdują się zadrzewienia ani lasy mogące nawiązywać do potencjalnej roślinności naturalnej wg J. M. Matuszkiewicza (2008), czyli żyznej buczyny niżowej.

W poniższej tabeli podano listę gatunków roślin stwierdzonych w granicach projektu Planu na podstawie przeprowadzonej wizji terenowej.
Tabela 2. Gatunki roślin występujących na terenie projektu Planu (na podstawie wizji terenowej). 
	L.p.
	Nazwa gatunku polska
	Nazwa gatunku łacińska

	1. 
	Babka lancetowata
	Plantago lanceolata L.

	2. 
	Babka zwyczajna
	Plantago major L. s. str.

	3. 
	Barszcz zwyczajny
	Heracleum sphondylium L. agg.

	4. 
	Bez czarny
	Sambucus nigra L.

	5. 
	Biedrzeniec wielki
	Pimpinella major (L.) Huds.

	6. 
	Bluszcz pospolity
	Hedera helix L.

	7. 
	Bluszczyk kurdybanek
	Glechoma hederacea L.

	8. 
	Bniec biały
	Melandrium album (Mill.) Garcke

	9. 
	Bodziszek drobny
	Geranium pusillum L.

	10. 
	Buk zwyczajny
	Fagus sylvatica L.

	11. 
	Bylica pospolita
	Artemisia vulgaris L.

	12. 
	Chaber bławatek
	Centaurea cyanus L.

	13. 
	Chmiel zwyczajny
	Humulus lupulus L.

	14. 
	Cykoria podróżnik
	Cichorium intybusL.

	15. 
	Czeremcha późna
	Padus serotina (Ehrh.) Borkh.

	16. 
	Czeremcha zwyczajna
	Padus avium Mill.

	17. 
	Czosnaczek pospolity
	Alliaria petiolata (M. Bieb.) Cavara et Grande

	18. 
	Dąb szypułkowy
	Quercus robur L.

	19. 
	Dziurawiec zwyczajny
	Hypericum perforatum L.

	20. 
	Dziewanna pospolita
	Verbascum nigrum L.

	21. 
	Dzwonek rozpierzchły
	Campanula patula L.

	22. 
	Fiołek polny
	Viola arvensis Murray

	23. 
	Głóg jednoszyjkowy
	Crataegus monogyna Jacq.

	24. 
	Gorczyca polna
	Sinapis arvensis L.

	25. 
	Jarząb pospolity
	Sorbus aucuparia L.

	26. 
	Jesion wyniosły
	Fraxinus excelsior L.

	27. 
	Jeżyna ostręga
	Rubus gracilis J. Presl et C. Presl

	28. 
	Jeżyna popielica
	Rubus caesius L.

	29. 
	Kasztanowiec zwyczajny
	Aesculus hippocastanum L.

	30. 
	Klon jawor
	Acer pseudoplatanus L.

	31. 
	Klon zwyczajny
	Acer platanoides L.

	32. 
	Komonica zwyczajna
	Lotus corniculatus L.

	33. 
	Koniczyna biała
	Trifolium repens L.

	34. 
	Koniczyna łąkowa
	Trifolium pratense L.

	35. 
	Konyza kanadyjska
	Conyza canadensis (L.) Cronquist

	36. 
	Kostrzewa łąkowa 
	Festuca pratensis Huds.

	37. 
	Krwawnik kichawiec
	Achillea ptarmica L

	38. 
	Krwawnik pospolity
	Achillea millefolium L.

	39. 
	Kuklik pospolity
	Geum urbanum L.

	40. 
	Kukurydza zwyczajna
	Zea mays L.

	41. 
	Kupkówka pospolita
	Dactylis glomerata L.

	42. 
	Leszczyna pospolita
	Corylus avellana L.

	43. 
	Łoczyga pospolita
	Lapsana communis L. s. str.

	44. 
	Łopian pajęczynowaty
	Arctium tomentosum Mill.

	45. 
	Mak polny
	Papver rhoeas L.

	46. 
	Marchew zwyczajna
	Daucus carota L.

	47. 
	Maruna nadmorska bezwonna 
	Matricaria maritima L. subsp. inodora (L.) Dostal

	48. 
	Mietlica pospolita
	Agrostis capillaris L.

	49. 
	Mlecz polny
	Sonchus arvensis L.

	50. 
	Mniszek pospolity
	Taraxacum officinale F. H. Wigg.

	51. 
	Mozga trzcinowata
	Phalaris arundinacea L.

	52. 
	Nawłoć późna
	Solidago gigantea Aiton

	53. 
	Oset kędzierzawy
	Carduus crispus L.

	54. 
	Ostrożeń polny
	Cirsium arvense (L.) Scop.

	55. 
	Ostrożeń warzywny
	Cirsium oleraceum (L.) Scop.

	56. 
	Owies zwyczajny
	Avena sativa L.

	57. 
	Owsica omszona
	Avenula pubescens (Huds.) Dumort.

	58. 
	Perz właściwy
	Elymus repens (L.) Gould

	59. 
	Pięciornik gęsi
	Potentilla anserina L.

	60. 
	Podagrycznik pospolity
	Aegopodium podagraria L.

	61. 
	Pokrzywa zwyczajna
	Urtica dioica L.

	62. 
	Poziewnik szorstki
	Galeopsis tetrachit L.

	63. 
	Przetacznik ożankowy
	Veronica chamaedrys L.

	64. 
	Przetacznik perski
	Veronica persica Poir.

	65. 
	Przytulia czepna
	Galium aparine L.

	66. 
	Przytulia pospolita
	Galium mollugo L. s. str.

	67. 
	Psianka ziemniak
	Solanum tuberosum L.

	68. 
	Pszeniec gajowy
	Melampyrum nemorosum L.

	69. 
	Pszonak drobnokwiatowy
	Erysimum cheiranthoides L.

	70. 
	Pyleniec pospolity
	Berteroa incana (L.) DC.

	71. 
	Rajgras wyniosły
	Arrhenatherum elatius (L.) P. Beauv. Ex J. Presl et C. Presl

	72. 
	Rdest ptasi
	Polygonum aviculare L.

	73. 
	Robinia akacjowa
	Robinia pseudoacacia L.

	74. 
	Rogownica polna
	Cerastium arvense L. s str.

	75. 
	Róża dzika
	Rosa canina L.

	76. 
	Sałata kompasowa
	Lactuca serriola L.

	77. 
	Sit rozpierzchły
	Juncus effusus L.

	78. 
	Sitowie leśne 
	Scirpus sylvaticus L.

	79. 
	Skrzyp polny
	Equisetum arvense L.

	80. 
	Stokłosa obiedkowata
	Bromus willdenowii Kunth

	81. 
	Szczaw polny
	Rumex acetosella L.

	82. 
	Szczaw tępolistny
	Rumex obtusifolius L.

	83. 
	Śliwa tarnina
	Prunus spinosa L.

	84. 
	Śmiałek darniowy
	Deschampsia caespitosa (L.) P. Beauv.

	85. 
	Tasznik pospolity
	Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.

	86. 
	Tobołki polne
	Thlaspi arvense L.

	87. 
	Topola balsamiczna
	Populus balsamifera L.

	88. 
	Topola osika
	Populus tremula L.

	89. 
	Trędownik bulwiasty
	Scrophulaia nodosa  L.

	90. 
	Trybula leśna
	Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm.

	91. 
	Trzcina pospolita
	Phragmites australis (Cav.) Trin. ex Steud.

	92. 
	Trzcinnik lancetowaty
	Calamagrostis canescens (Weber) Roth

	93. 
	Trzmielina zwyczajna
	Euonymus europaea L.

	94. 
	Turzyca pigułkowata
	Carex pilulifera L.

	95. 
	Tymotka łąkowa
	Phleum pratense L.

	96. 
	Wiąz górski
	Ulmus glabra Huds.

	97. 
	Wiąz szypułkowy
	Ulmus laevis Pall.

	98. 
	Wiązówka błotna
	Filipendula ulmaria (L.) Maxim.

	99. 
	Wiechlina łąkowa
	Poa pratensis L.

	100. 
	Wiechlina roczna
	Poa annua L.

	101. 
	Wiechlina zwyczajna
	Poa trivialis L.

	102. 
	Wierzba biała
	Salix alba L.

	103. 
	Wierzba iwa
	Salix caprea L.

	104. 
	Wierzba krucha
	Salix fragilis L.

	105. 
	Wierzba purpurowa
	Salix purpurea L.

	106. 
	Wierzba wiciowa
	Salix viminalis L.

	107. 
	Wierzbówka kiprzyca
	Chamaenerion angustifolium (L.) Scop.

	108. 
	Wierzbownica kosmata
	Epilobium hirsutum L.

	109. 
	Włośnica sina
	Setaria pumilla (Poir.) Roem. et Schult.

	110. 
	Wrotycz pospolity
	Tanacetum vulgare L.

	111. 
	Wyczyniec łąkowy
	Alopecurus pratensis L.

	112. 
	Wyka ptasia
	Vicia cracca L.

	113. 
	Życica trwała
	Lolium perenne L.

	114. 
	Życica wielokwiatowa
	Lolium multiflorum Lam.

	115. 
	Żyto zwyczajne
	Secale cereale L.


Podsumowanie, waloryzacja szaty roślinnej

Na terenie objętym projektem Planu ani w jego bezpośrednim sąsiedztwie nie stwierdzono gatunków roślin objętych w Polsce ochroną prawną na podstawie Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roślin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409), ujętych w Załączniku II Dyrektywy Rady EWG 92/43/EWG (Natura 2000), ani pozostałych cennych gatunków wymienionych w Polskiej Czerwonej Księdze Roślin oraz na Czerwonej liście roślin i grzybów Polski. Również nie zidentyfikowano siedlisk o dużej wartości przyrodniczej, w tym podlegających ochronie według prawodawstwa polskiego ani chronionych w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.

2.3.4. Fauna obszaru projektu Planu

Obszar projektu Planu nie ma istotnego znaczenia dla zwierząt, nie znajduje się w granicach prawnych ani proponowanych form ochrony przyrody, mających na celu ochronę terenów o istotnym znaczeniu dla ochrony zwierząt i ich bioróżnorodności. 
Największą część obszaru opracowania zajmują użytkowane rolniczo grunty orne, które mogą pełnić funkcję żerowisk ptaków. Typowymi gatunkami, które mogą występować w krajobrazie rolniczym i w obrębie zabudowań wsi są: gołąb Columba, sikora bogatka Parus major, sroka zwyczajna Pica pica, szpak Sturnus vulgaris, wrona siwa Corvus cornix, wróbel Passer domesticus. Ponadto można oczekiwać użytkowania terenu przez inne gatunki ptaków pospolicie występujące na terenach zurbanizowanych oraz na terenie łąk i nieużytków m.in.: jaskółka dymówka Hirundo rustica, kawka Coloeus monedula, kopciuszek Phoenicurus ochruros, makolągwa Linaria cannabina, pliszka siwa Motacilla alba, pliszka żółta Motacilla flava, skowronek zwyczajny Alauda arvensis, sójka zwyczajna Garrulus glandarius, zięba Fringilla coelebs. 
Na terenie wsi Karlinko znajduje się gniazdo bociana białego, aktualnie niezasiedlone.

Spośród pozostałych grup zwierząt na terenach rolnych oraz w rejonie siedzib ludzkich można spotkać głównie małe ssaki, np. gryzonie (mysz polna), jeże, zające szaraki, lisy, kuny itp. Przez wzgląd na otoczenie terenów rolnych przez zadrzewienia i sąsiedztwo obszaru projektu Planu z powierzchnią leśną od południowego wschodu, analizowany teren może być wykorzystywany również przez większe ssaki terenów leśnych, jak np. dzik czy sarna. Są to pospolite gatunki ssaków coraz częściej spotykane na terenach zurbanizowanych, również w otoczeniu siedzib ludzkich.

Obiekty atrakcyjne dla nietoperzy mogą znajdować się we wsi Karlinko. Stare zabudowania ze strychami i piwnice mogą stanowić miejsca zimowania czy schronienia dla tych zwierząt. Mogą być spotykane nad obszarem projektu Planu podczas przelotów  na potencjalne żerowiska w rejonie zadrzewień rozciągających się głównie w rejonie zachodnim i południowo-zachodnim Planu. Ze względu na zmysł echolokacji jakakolwiek planowana zabudowa kubaturowa nie stanowi potencjalnego zagrożenia dla tej grupy zwierząt.

Teren projektu Planu nie jest żerowiskiem, noclegowiskiem i zimowiskiem dla ptaków migrujących, które nie zalatują na jego powierzchnię. 

W granicach analizowanego obszaru podczas wizji terenowej nie stwierdzono obecności gadów ani nie stwierdzono siedlisk preferowanych przez gady, do których szczególnie zalicza się usypiska kamieni, mury oporowe, ruiny budynków, murawy kserotermiczne, nasłonecznione skarpy.

Na obszarze opracowania nie występują siedliska przyrodnicze będące szczególnie atrakcyjnymi miejscami bytowania płazów. Brak jest terenów podmokłych, oczek wodnych i stawów oraz trzcinowisk. Potencjalnie na obszarze zarośniętych łąk może występować żaba trawna Rana temporaria, jednak podczas wizji terenowej nie stwierdzono obecności żadnego osobnika tego gatunku ani żadnego innego przedstawiciela płazów.

Obszar opracowania nie znajduje się w granicach sezonowych tras migracji płazów na siedliska rozrodu i żerowiska, gdyż nie jest usytuowany pomiędzy zbiornikami wodnymi i terenami podmokłymi. 

Podczas przeprowadzonej wizji terenowej na całym terenie nie stwierdzono potencjalnych miejsc bytowania cennych gatunków bezkręgowców, w tym owadów (np. spróchniałych pni drzew, mrowisk), jak również obecności bezkręgowców objętych ochroną prawną. Zaobserwowano jedynie gatunki owadów pospolicie występujące na terenach rolniczych, synantropijnych oraz łąkowych, w tym: hurtnica pospolita, rusałka pawik, rusałka admirał, latolistek cytrynek, biedronka siedmiokropka, pszczoła, komar pospolity, mucha plujka, bzyg prążkowany, konik pospolity, konik wąsacz. Na drodze śródpolnej prowadzącej na północ od wsi Karlinko zaobserwowano licznie występujące ślimaki - pomrowy czarniawe, typowe dla zarośli i miejsc wilgotnych.

Wśród zaobserwowanych bezkręgowców nie znajdują się żadne prawnie chronione ani cenne gatunki.
2.3.5. Krajobraz

Pod względem ukształtowania terenu obszar gminy Karlino krajobrazowo stanowi strefę moreny dennej rozciętej przez doliny rzeczne Parsęty i Radwi w kierunku północno-południowym oraz wschodnim, tworząc dwie formy krajobrazowe. Formy wypukłe i płaskie, zazwyczaj równiny, są płatami wysoczyzny moreny dennej powstałymi w wyniku rozpadu zalegającego martwego lodu na mniejsze bloki. Formy wklęsłe - rynny polodowcowe, doliny odpływu wód roztopowych i doliny rzeczne powstały w wyniku ruchu lądolodu lub działalności wód roztopowych płynących pod lodowcem i w jego szczelinach. Obszar gminy Karlino jest krajobrazem mocno zantropogenizowanym. Obok rozległych pól i łąk, występują osiedla ludzkie.

Krajobraz obszaru projektu Planu oraz najbliższej okolicy to mozaika terenów: rolniczych, łąkowych i nieużytków z centralnie umiejscowionym elementem urbanizowanym (wieś Karlinko), do które są otoczone pasowymi zadrzewieniami. Można go zaliczyć do krajobrazu półnaturalnego, czyli krajobrazu o cechach naturalnego (łąki, zadrzewienia) ze znacznym udziałem elementów pochodzenia antropogenicznego (zabudowa, słupy i linie elektroenergetyczne, drogi, pola uprawne). 

W okolicy analizowanego terenu nie ma żadnych znaczących punktów widokowych ani wartościowej osi widokowej.

Według mapy krajobrazów roślinnych Polski opracowanej w 2016 r. przez IGiPZ PAN w Warszawie na podstawie pracy J.M. Matuszkiewicza „Krajobrazy roślinne i regiony geobotaniczne Polski” z 1993 r. (Ryc. 5) obszar projektu Planu położony jest w zasięgu jednego typu krajobrazu – pomorskich buczyn.
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	Ryc. 5. Lokalizacja obszaru projektu Planu względem krajobrazów roślinnych Polski wg J.M. Matuszkiewicza (na podstawie: Bański J. [red.], 2016).


Według mapy podziału Polski na krajobrazy wg Richlinga, opracowanej w 2016 r. przez IGiPZ PAN w Warszawie (Ryc. 6), analizowany obszar projektu Planu jest położony w zasięgu krajobrazu glacjalnego, który został wykształcony w wyniku działalności lodowca. 
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	Ryc. 6. Lokalizacja obszaru planowanego przedsięwzięcia względem podziału krajobrazu naturalnego Polski wg A. Richlinga z 1992 r. (na podstawie: Bański J. [red.], 2016).


Według mapy wynikowej opracowanej na podstawie waloryzacji fizycznogeograficznej J. Kondrackiego przedstawiającej podział Polski na poszczególne walory estetyczne krajobrazu (Bański J. [red.], 2016), w 6-stopniowej skali od „waloru najwyższego” do „waloru najniższego” teren projektu Planu jest zlokalizowany w obszarze o średnich walorach estetycznych (Ryc. 7).
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	Ryc. 7. Lokalizacja obszaru planowanego przedsięwzięcia na tle mapy walorów estetycznych krajobrazu Polski (na podstawie: Bański J. (red.), 2016, Atlas obszarów wiejskich w Polsce, tablica: „Walory estetyczne wg mezoregionów fizycznogeograficznych”. IGiPZ PAN, Warszawa).


Na terenie projektu Planu ani w jego sąsiedztwie nie występują obszarowe formy ochrony krajobrazu, w tym parki krajobrazowe ani zespoły przyrodniczo-krajobrazowe. Najbliższy obszar tego typu znajduje się w odległości ok. ok. 14 km na wschód – Obszar Chronionego Krajobrazu „Dolina Radwi (Mostowo-Zegrze)”.
3. Ochrona przyrody i krajobrazu oraz obiekty cenne przyrodniczo

3.1. Prawne formy ochrony przyrody i krajobrazu 

Obszar projektu Planu nie znajduje się w zasięgu żadnych obszarów prawnie chronionych. W promieniu 10 km od analizowanego terenu znajdują się następujące obszarowe formy ochrony przyrody:

1) Rezerwaty przyrody:

·  „Warnie Bagno” – ok. 6,00 km na północ,
· „Wierzchomińskie Bagno” – ok. 8,70 km na północ,
2) Obszary Natura 2000: 

· SOO „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” PLH320022 - w sąsiedztwie obszaru od strony południowo-wschodniej,
· SOO „Dorzecze Parsęty” PLH320007 – ok. 2,75 km na północny zachód,
· SOO „Warnie Bagno” PLH320047 – ok. 6,00 km na północ.
Poza ww. obszarowymi formami przyrody najbliższy obiekt przyrodniczy objęty ochroną – wieloobiektowy pomnik przyrody, znajduje się w odległości ok. 1,10 km na wschód od obszaru projektu Planu, na terenie obszaru Natura 2000 „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli”. Jest to aleja pomnikowych drzew złożona z 28 dębów szypułkowych Quercus robur  o wysokościach od 16 do 22 m i obwodach 175-580 m według stanu na rok 1992, zgodnie z Rozporządzeniem Nr 7/92 Wojewody Koszalińskiego z dnia 8 września 1992 r. w sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Koszalińskiego z 1992 r. nr 15 poz. 109 z 30.09.1992 r.). Aleja znajduje się przy szosie Koszalin-Szczecin w odległości ok. 20 km od Koszalina, na terenie gminy Biesiekierz. W odniesieniu do pomnika przyrody obowiązują zakazy m.in.: wnoszenia budowli w zasięgu korzeni i korony drzew, wycinania, niszczenia i uszkadzania drzew, zrywania pączków kwiatów, owoców i liści itp.
Odległości od obszaru objętego zmianą planu ustalono przy pomocy usługi geoserwis.gdos.gov.pl. Zastosowano funkcję mierzenia odległości od najbliższych form ochrony przyrody po naniesieniu na mapę poligonu stanowiącego przebieg granic zmiany Miejscowego planu.

Wszystkie ww. obszary objęte ochroną prawną oraz najbliższy pomnik przyrody przedstawiono na poniższej rycinie 8.
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	Ryc. 8. Formy ochrony przyrody w promieniu 10 km od obszaru projektu Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego w obrębie Daszewo w gminie Karlino.


Rezerwat Przyrody „Warnie Bagno”

Rezerwat został utworzony Rozporządzeniem Nr 21/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 26 września 2005 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody "Warnie Bagno" (Dz. Urz. z 2005. Nr 78, poz. 1643), zmienionym Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Szczecinie z dnia 28 sierpnia 2018 r. w sprawie rezerwatu przyrody „Warnie Bagno” (Dz. Urz. z 2018 r. poz. 3974). Znajduje się na terenie gmin: Będzino, Karlino i Biesiekierz, zajmuje powierzchnię 520,21 ha. 

Jest to rezerwat rodzaju torfowiskowego, typu biocenotycznego i fizjocenotycznego, podtypu torfowisk wysokich. Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie kompleksu torfowiskowego obejmującego kopułowe torfowisko bałtyckie porośnięte mszarnikami wrzośca bagiennego, kompleks regenerujących się potorfii ze zbiornikami mszarnymi oraz ekosystemy boru bagiennego i boru wilgotnego. Siedliska przyrodnicze będące przedmiotem ochrony rezerwatu to:

· 7110 torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe)

· 7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji

· 7140 torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością z Scheuzerio-Caricetea)

· 9110 kwaśne buczyny (Luzulo-Fagetum)

· 9190 kwaśne dąbrowy (Quercion robori-petraeae)

· 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubsescentis, Vaccinio uliginosi-Pietum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohii-Piceetum) oraz brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

· 91E0 łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) oraz olsy źródliskowe.
Dla Rezerwatu obowiązuje 5-letni plan zadań ochronnych ustanowiony początkowo Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Szczecinie z dnia 3 sierpnia 2016 r., zmieniony Zarządzeniem z dnia 23 marca 2017 r. i kolejny raz Zarządzeniem z dnia 20 marca 2018 r. Cały obszar Rezerwatu objęty jest ochroną czynną, żaden obszar nie podlega ochronie ścisłej. W planie zidentyfikowano zagrożenia wewnętrzne i wewnętrzne oraz określono sposoby ich eliminacji lub ograniczania, a także podano sposoby czynnej ochrony ekosystemów i gatunków roślin. 

Zidentyfikowanymi zagrożeniami są: zmiany stosunków wodnych w rezerwacie, nienaturalny skład gatunkowy i struktura upraw leśnych założonych przed powstaniem rezerwatu oraz deficyt martwego drewna, penetracja rezerwatu związania z jego zaśmiecaniem, zbiorem owoców runa leśnego, wydeptywaniem roślinności, płoszeniem zwierząt i kłusownictwem, ekspansja drzew i krzewów na kopule siedliska 7110 torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą. Sposobami eliminacji i ograniczania tych zjawisk są: ręczne usunięcie drzew i krzewów wraz z wyniesieniem pozyskanej biomasy poza płaty siedliska 7110, kontrola funkcjonowania i okresowa konserwacja istniejących rowów melioracyjnych, monitoring poziomu wody w torfowisku, dopuszczenie procesów naturalnej sukcesji i regeneracji, prawidłowe oznakowanie rezerwatu, wzmożona kontrola służb ochrony przyrody, edukacja w zakresie wartości i potrzeb ochrony rezerwatu. 
Ochrona czynna polega na ww. czynnościach oraz monitoringu stanu siedlisk przyrodniczych stanowiących przedmiot ochrony pokrywający się z obszarem Natura 2000 SOO „Warnie Bagno”, usuwaniu drzew zagrażających ruchowi drogowemu oraz bezpieczeństwu ludzi.

Rezerwat Przyrody „Wierzchomińskie Bagno”

Rezerwat Przyrody „Wierzchomińskie Bagno” to rezerwat torfowiskowy podtypu torfowisk wysokich. Powstał w roku 1984 r. na mocy Zarządzenia Ministra Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego z dnia 4 lipca 1984 r. w sprawie uznania za rezerwaty przyrody (M.P. z 1984 r. Nr 17, poz. 125). Akt prawny został zastąpiony Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Szczecinie z dnia 12 grudnia 2016 r. w sprawie rezerwatu przyrody „Wierzchomińskie Bagno". Powierzchnia Rezerwatu początkowo wynosiła 43,60 ha obejmując obszar nieużytków leśnych w Leśnictwie Trachomino. W 2016 r. zwiększono jego powierzchnię do 43,64 ha. Cały obszar rezerwatu jest objęty ochroną czynną.

W roku 2007 ustanowiono Plan Ochrony Rezerwatu (Rozporządzenie Nr 60/2007 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 16 października 2007 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody „Wierzchomińskie Bagno", Dz. Urz. z 2007 r. Nr 106, poz. 1830).

Celem ochrony w rezerwacie wskazanym w Planie Ochrony jest zachowanie ekosystemu jeziora dystroficznego i torfowiska mszarnego w otoczeniu lasów typowych dla Pobrzeża Bałtyku, a w szczególności: ekosystemów jeziora dystroficznego i torfowiska, bory bagiennego i brzeziny bagiennej, flory torfowiskowej (m.in. wrzośca bagiennego), fauny bezkręgowców typowych dla torfowisk (m.in. zalotka spłaszczona, modraszek bagniczek, strzępotek sopaczek), buczyn i pomorskich lasów brzozowo-dębowych, naturalnych procesów dynamiki ekosystemów.

Zagrożeniami dla Rezerwatu są: 

· odpływ wody z torfowiska i jeziora rzeką Tymienicą,

· nielegalne pozyskiwanie kory kruszyny,

· deficyt rozkładającego się drewna w ekosystemach leśnych oraz niszczenie ekosystemów leśnych podczas zrywki,

· lokalne zmiany warunków wodnych w wyniku ewentualnych cięć rębnych w przyległych drzewostanach,

· potencjalna możliwość zniszczeń pokładu torfowiska oraz drzewostanu w rezerwacie przy pracach w sąsiednich niewielkich wydzieleniach,

· potencjalne nawożenie gruntów rolnych.

W Planie Ochrony ustalono sposoby eliminacji lub ograniczenia tych zagrożeń. Działania w zakresie ochrony czynnej to: budowa piętrzenia stałego na rzece Tymienicy, monitoring zmian stosunków wodnych wpływających na stan warunków torfowiska, jeziora i ekosystemów leśnych, w tym: poziomu wody w rezerwacie w oparciu o sieć piezometrów, mszaru torfowcowego, mszarnika wrzoścowego, boru bagiennego i brzeziny bagiennej metodą zdjęć fitosocjologicznych (przynajmniej 1 raz na 5 lat), 3-letni monitoring poziomu wody w jeziorze oraz ewentualne korygowanie rzędnej piętrzenia.
Na obszarze Rezerwatu obowiązuje 25 zakazów ustalonych w §2 ust. 2 Rozporządzenia Nr 24/2002 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 30 sierpnia 2002 r. w sprawie określenia zakazów obowiązujących na terenie rezerwatów przyrody położonych na obszarze województwa zachodniopomorskiego (Dz. Urz. z 2002 r. Nr 62, poz. 1373).
Obszar Natura 2000 SOO „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” PLH320022

„Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” PLH320022 to ostoja siedliskowa zajmująca powierzchnię 21861,73 ha. Rozciąga się na terenie gmin: Bobolice, Świeszyno, Manowo, Polanów, Tychowo, Karlino, Biesiekierz, Białogard.
Obszar obejmuje dolinę Radwi i doliny jej największych dopływów: Chotli i Chocieli, począwszy od obszarów źródliskowych aż po strefę ujściową do rzeki Parsęty w Karlinie. Ostoja obejmuje m.in.: źródliskowe dopływy jeziora Kwiecko (rzeka Łęczna i Debrzyca), jezioro Kiecko z przyległymi torfowiskami i lasami na zboczach, jez. Karpiowskie, suche wrzosowiska, dolinę rzeki Radew w obrębie Pradoliny Pomorskiej, dopływ Drężnianki z unikatowymi torfowiskami soligenicznymi koło Chocimina i mechowiskami koło Lubowa, unikatowe jeziorka dystroficzne i pła mszarne w rejonie Lubowa i Sarnowa, malownicze jezioro lobeliowe, jez. Czerwone, rozległe kompleksy torfowisk niskich i przejściowych oraz łęgów olszowych i łęgów podgórskich w dolinie Radwi, fragmenty borów sosnowych z licznymi torfowiskami mszarnymi i jeziorkami dystroficznymi, dobrze zachowane kompleksy starych drzewostanów bukowych, grądowych i kwaśnych dąbrów, jezioro Nicemino i dopływ rzeki Mszanki. Na szczególną uwagę i podkreślenie zasługuje: największa koncentracja zjawisk źródliskowych na Pomorzu, strome wąwozy i jary oraz ogromne nisze źródliskowe z rzadkimi zbiorowiskami wapniolubnych mchów i wątrobowców, w dolinach rzecznych rozległe lasy łęgowe o charakterze źródliskowym ze storczykiem Fuchsa, żyzne buczyny na trawertynach (martwicy wapiennej) ze storczykami leśnymi, unikalne torfowiska alkaliczne i torfowiska przejściowe, wyjątkowo dobrze zachowane łąki w pełnym spektrum zróżnicowania, jedno z nielicznych na Pomorzu Zachodnim stanowisk obuwika pospolitego, jedyne znane w Polsce stanowisko rzęśli.

Przedmiotem ochrony obszaru są 24 typy siedlisk przyrodniczych wymienionych w Załączniku I do Dyrektywy Siedliskowej, a także 2 gatunki roślin i 10 gatunków zwierząt objętych art. 4 dyrektywy 2009I147IWE i wymienionych w załączniku II do dyrektywy 92I43IEWG, w tym:
· rośliny: obuwik pospolity Cypripedium calceolus, skalnica torfowiskowa Saxifraga hurculus, 
· zwierzęta: 2 gatunki ssaków (nocek duży Myotis myotis, wydra europejska Lutra lutra), 2 gatunki płazów (traszka grzebieniasta Triturus cristatus,  kumak nizinny Bombina bombina), 5 gatunków ryb (łosoś szlachetny Salmo salar, głowacz białopłetwy Cottus gobio, minóg rzeczny Lampetra fluviatilis, minóg strumieniowy Lampetra planeri, piskorz Misgurnus fossilis), 3 gatunki bezkręgowców (pachnica dębowa Osmoderma eremita, skójka gruboskorupowa Unio crassus, czerwończyk nieparek Lycaena dispar). 

 Wśród chronionych siedlisk występują: 3110 - jeziora lobeliowe, 3150 - starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion, Potamion, 3160 - naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 3260 - nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników All. Ranunculion fluitantis, 3270 - zalewane muliste brzegi rzek z roślinnością Chenopodion rubri p.p. i All. Bidention tripartiti p.p., 4010 - wilgotne wrzosowiska z wrzoścem bagiennym All. Ericion tetralicis, 4030 - Suche wrzosowiska Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion, 6410 - zmiennowilgotne łąki trzęślicowe Molinion, 6430 - Ziołorośla górskie Adenostylion alliariae i ziołorośla nadrzeczne Convolvuletalia sepium, 6510 - niżowe i górskie świeże łąki użytkowane ekstensywnie All. Arrhenatherion elatioris, 7110 - torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe)
7120 - torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7140 - torfowiska przejściowe i trzęsawiska przeważnie z roślinnością z Cl. Scheuchzerio-Caricetea nigrae, 7150 - obniżenia na podłożu torfowym z roślinnością ze związku All. Rhynchosporion albae, 7220 - źródliska wapienne ze zbiorowiskami All. Cratoneurion commutati, 7230 - górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze młak, turzycowisk i mechowisk, 9110 - kwaśne buczyny Luzulo- Fagenion, 9130 - żyzne buczyny SubAll. Dentario glandulosae-Fagenion, SubAll. Galio odorati-Fagenion, 9150 - ciepłolubne buczyny storczykowe SubAll. Cephalanthero-Fagenion, 9160 - grąd subatlantycki Ass. Stellario holosteae-Carpinetum betuli, 9170 - grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum, 9190 - kwaśne dąbrowy All. Quercion robori-petraeae, 91D0 - bory i lasy bagienne, 91E0 - łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Ass. Salicetum albo-fragilis, Ass. Populetum albae, SubAll. Alnenion glutinoso-incanae, olsy źródliskowe.
Zagrożenia, jakie zidentyfikowano dla obszaru Natura 2000 „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” to: 

· akwakultura morska i słodkowodna,

· regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych,

· mosty, wiadukty,

· wycinka lasu,

· zarzucenie pasterstwa, brak wypasu,

· chwytanie, trucie, kłusownictwo,

· infrastruktura sportowa i rekreacyjna,

· zmiany zailenia, składowanie śmieci, odkładanie wybagrowanego materiału,

· tamy, wały, sztuczne plaże – ogólnie,

· zalesianie terenów otwartych,

· zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie – ogólnie.
Dla terenu ostoi nie ustanowiono Planu Ochrony ani Planu zadań ochronnych.
Obszar Natura 2000 SOO „Dorzecze Parsęty” PLH320007

„Dorzecze Parsęty” PLH320007 to ostoja siedliskowa. Zajmuje powierzchnię 27710,43 ha. Rozciąga się na terenie gmin: Gościno, Bobolice, Sławoborze, Ustronie Morskie, Barwice, Grzmiąca, Szczecinek, Dygowo, Kołobrzeg, Borne Sulinowo, Rąbino, Tychowo, Karlino, Kołobrzeg, Połczyn-Zdrój, Białogard.
Przedmiotem ochrony obszaru są 24 typy siedlisk przyrodniczych wymienionych w Załączniku I do Dyrektywy Siedliskowej oraz 8 gatunków zwierząt z art. 4 dyrektywy 2009I147IWE i wymienionych w załączniku II do dyrektywy 92I43IEWG. 
Zwierzęta będące przedmiotem ochrony to: 1 gatunek ssaka - wydra europejska Lutra lutra, 1 gatunek płaza - kumak nizinny Bombina bombina, 5 gatunków ryb (łosoś szlachetny Salmo salar, głowacz białopłetwy Cottus gobio, minóg rzeczny Lampetra fluviatilis,  minóg strumieniowy Lampetra planeri, koza Cobitis taenia) i 1 gatunek bezkręgowca - pachnica dębowa Osmoderma eremita.

 Siedliska chronione stanowiące przedmiot ochrony są następujące: 1310 - śródlądowe błotniste solniska z solirodkiem All. Salicornion ramosissimae, 1340 - śródlądowe słone łąki, pastwiska i szuwary O. Glauco-Puccinellietalia, 3150 - starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion, Potamion, 3160 - naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 3260 - nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników All. Ranunculion fluitantis, 3270 - zalewane muliste brzegi rzek z roślinnością Chenopodion rubri p.p. i All. Bidention tripartiti p.p., 4010 - wilgotne wrzosowiska z wrzoścem bagiennym All. Ericion tetralicis, 4030 - suche wrzosowiska Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion, 6410 - zmiennowilgotne łąki trzęślicowe Molinion, 6430 - ziołorośla górskie Adenostylion alliariae i ziołorośla nadrzeczne Convolvuletalia sepium, 6510 - niżowe i górskie świeże łąki użytkowane ekstensywnie All. Arrhenatherion elatioris, 7110 - torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe), 7120 - torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7140 - torfowiska przejściowe i trzęsawiska przeważnie z roślinnością z Cl. Scheuchzerio-Caricetea nigrae, 7150 - obniżenia na podłożu torfowym z roślinnością ze związku All. Rhynchosporion albae, 7230 - górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze młak, turzycowisk i mechowisk, 9110 - kwaśne buczyny Luzulo- Fagenion, 9130 - żyzne buczyny SubAll. Dentario glandulosae-Fagenion, SubAll. Galio odorati-Fagenion, 9160 - grąd subatlantycki Ass. Stellario holosteae-Carpinetum betuli, 9170 - grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum, 9190 - kwaśne dąbrowy All. Quercion robori-petraeae, 91D0 - bory i lasy bagienne, 91E0 - łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Ass. Salicetum albo-fragilis, Ass. Populetum albae, SubAll. Alnenion glutinoso-incanae, olsy źródliskowe, 91F0 - łęgowe lasy dębowo-wiązowo-jesionowe (Ass. Ficario-Ulmetum minoris).
Ostoja obejmuje dolinę rzeki Parsęty od źródeł koło Parsęcka po strefę ujściową w Kołobrzegu, a w tym m.in.: źródła Parsęty koło Parsęcka, naturalną rynnę rzeki Parsęty z dopływami (Kłudawa, Knyczanka, Gęsia Rzeka i Rudy Rów), strome jary i wąwozy rzeki Perznicy, Trzebiegoszczy i Łozicy, liczne zakola, starorzecza, torfowiska, lasy łęgowe i zarośla wierzbowe pomiędzy Krosinem a Osówkiem, dolinę Dębnicy, przełomowy odcinek rzeki Parsęty koło Osówka, leśny kompleks z jeziorami i torfowiskami koło Byszyna, dolinę Parsęty od Byszyna do Karlina z ujściowymi odcinkami rzek (Mogilica, Topiel, Pokrzywnica i Radew), naturalną rynnę rzeki pomiędzy Karlinem a Rozcięcinem, dopływ rzeki Pyszki oraz dolinę Parsęty koło Kołobrzegu.
Zagrożeniami dla obszaru Natura 2000 „Dorzecze Parsęty” o wysokim poziomie oddziaływania są: wycinka lasu, zarzucenie pasterstwa i brak wypasu, zalesianie terenów otwartych, chwytanie, trucie i kłusownictwo. Pozostałe zagrożenia o średnim i niskim poziomie to np.: odpady i ścieki, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie, poszukiwanie i wydobycie ropy lub gazu, wydobywanie torfu, tamy, wały, sztuczne plaże, odnawianie lasu po wycince (nasadzenia), erozja, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane.
Dla terenu ostoi nie ustanowiono Planu Ochrony ani Planu zadań ochronnych.
Obszar Natura 2000 SOO „Warnie Bagno” PLH320047

Ostoja siedliskowa „Warnie Bagno” PLH320047 rozciąga się na terenie 3 gmin: Będzino, Karlino i Biesiekierz. Ochroną objęto powierzchnię 1012,00 ha. Została wyznaczona 6 marca 2009 r. Decyzją Komisji z dnia 12 grudnia 2008 r. przyjmującą na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG drugi zaktualizowany wykaz terenów mających znaczenie dla Wspólnoty składających się na kontynentalny region biogeograficzny. Z kolei dnia 13 marca 2018 r. wydano Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Warnie Bagno (PLH320047), którym określono granice obszaru oraz cele i przedmioty ochrony obszaru.

Celem utworzenia ostoi jest trwała ochrona siedlisk przyrodniczych i populacji zagrożonych wyginięciem gatunków zwierząt innych niż ptaki lub odtworzenie właściwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych lub właściwego stanu gatunków będących przedmiotem ochrony obszaru. 

Przedmiotem ochrony obszaru „Warnie Bagno” PLH320047 jest 1 gatunek ważki z załącznika II do dyrektywy 92I43IEWG – zalotka większa Leucorrhinia pectoralisi (której populację osiadłą odnaleziono na terenie ostoi) oraz 8 typów siedlisk przyrodniczych wymienionych w Załączniku I do Dyrektywy Siedliskowej: 3160 - naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 7110 - torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe), 7120 - torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7140 - torfowiska przejściowe i trzęsawiska przeważnie z roślinnością z Scheuchzerio-Caricetea, 9110 - kwaśne buczyny Luzulo-Fagetum, 9190 - kwaśne dąbrowy Quercion robori-petraeae, 91D0 - bory i lasy bagienne Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, 91E0 - łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae i olsy źródliskowe. Poza tym ostoja została utworzona dla ochrony 1 gatunku ważki – zalotki większej Leucorrhinia pectoralisi, której populację osiadłą odnaleziono na terenie obszaru.

W granicach ostoi znajdują się pozostałości jednego z największych torfowisk wysokich na Pomorzu z naturalnym jeziorem dystroficznym otoczonym dobrze zachowanym płem mszarnym (rez. Wierzchomińskie Bagno) oraz dobrze regenerującą roślinnością torfowiskową w potorfiach, a także zachowana kopuła torfowiska wysokiego, porośnięta mszarem z udziałem wrzośca bagiennego, zarastającego sosną. W otoczeniu torfowiska znajdują się pola uprawne. Oprócz samego Warniego Bagna obszar obejmuje przyległy kompleks buczyn i kwaśnych dąbrów, oraz kilka mniejszych torfowisk o charakterze regenerujących się po eksploatacji torfowisk wysokich.

Nie ustanowiono Planu Ochrony obszaru, obowiązuje jednak plan zadań ochronnych ustanowiony Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. W Planie zadań ochronnych zidentyfikowano zagrożenia dla zachowania właściwego stanu siedlisk przyrodniczych oraz gatunków zwierząt, którymi są: 
· intensyfikacja rolnictwa, 

· osuszanie trenów morskich, ujściowych, bagiennych, 

· zmiana składu gatunkowego (sukcesja)

· tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane

· gospodarka roślinnością wodną i przybrzeżną na potrzeby odwodnienia

· gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji

· odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)

· obce gatunki inwazyjne

· zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie – ogólnie

· zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku

· wycinka lasu.
Ustalono cele oraz rodzaje działań zadań ochronnych w stosunku do wszystkich przedmiotów ochrony ostoi, a także wskazania do zmian w istniejących studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin Będzino i Karlino. 
Dla zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Karlino z dnia 30.06.2011 r. (Uchwała Rady Miejskiej w Karlinie Nr X/80/11) oraz zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Będzino z dnia 03.02.2012 r. (Uchwała Rady Gminy w Będzinie Nr XV/112/12) zalecono, aby drogę Wyganowo-Strzepowo (obecnie droga powiatowa) przecinającą obszar wyłączyć z zasobu dróg publicznych i przekazać Nadleśnictwu na leśną drogę wewnętrzną niedostępną publicznie (dla ochrony obszaru Natura 2000 ważne jest, by ta droga, obecnie nieprzejezdna, nie stała się drogą publiczną wykorzystywaną przez pojazdy samochodowe). Dodatkowo dla zmiany studium gminy Będzino wskazano, aby informację o złożu kruszyw koło Wierzchomina opatrzyć informacją, że eksploatacja byłaby obarczona wysokim ryzykiem oddziaływania na środowisko, w tym tereny torfowe w obszarze Natura 2000 Warnie Bagno. 
3.2. Proponowane formy ochrony przyrody

W granicach obszaru projektu Miejscowego planu nie znajdują się żadne proponowane formy ochrony przyrody. 

Według Waloryzacji Przyrodniczej Województwa Zachodniopomorskiego (2010), która pokrywa się z mapą Waloryzacji przyrodniczej gminy Karlino z 2001 r. (Biuro Konserwacji Przyrody w Szczecinie), najbliższej zlokalizowane potencjalne obszary do objęcia ochroną na terenie gminy Karlino (Ryc. 9) znajdują się w odległościach:

· ok. 100 m na południowy wschód – proponowany użytek ekologiczny (wg waloryzacji gminy - UE 7) „Starorzecze Radwi” na południe Karlinka, a w jego granicach 2 pomniki przyrody ożywionej: potencjalnym celem ochrony jest ols porzeczkowy, łęg jesionowo-olszowy, grąd ze starodrzewiem dębowym, łąki trzęślicowe, starorzecza Radwi; ochrona roślinności torfowisk niskich i dolin rzecznych; zagrożeniami są: składowanie odpadków w lesie, wykaszanie szuwarów, osuszanie, a zaleceniami konserwatorskimi: uprzątnięcie terenu, ograniczenie wykaszania szuwarów i osuszania terenu;

· ok. 700 m na zachód – proponowany użytek ekologiczny (wg waloryzacji gminy - UE 3) w okolicy Daszewa „Daszewskie Bagno”: potencjalnym celem ochrony jest brzezina bagienna, łozowiska; ochrona gatunków torfowisk niskich i przejściowych; zagrożeniem jest bardzo intensywne osuszanie terenu, a zaleceniem zasypanie przynajmniej części rowów melioracyjnych, zwłaszcza przecinających Daszewskie Bagno.
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Ryc. 9. Położenie obszaru projektu Planu na tle potencjalnych obszarów chronionych wskazanych w Waloryzacji Przyrodniczej Województwa zachodniopomorskiego (2010).
3.3. Korytarze ekologiczne

Według definicji zamieszczonej w art. 5 pkt. 2 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2016 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55 z późn. zmian.), korytarz ekologiczny to obszar umożliwiający migrację roślin, zwierząt lub grzybów. Przepisy prawne dotyczące korytarzy ekologicznych odnoszą się jedynie do:

· obszarów chronionego krajobrazu, które mogą zostać wyznaczone dla terenów pełniących funkcję korytarzy ekologicznych,
· utrzymania korytarzy ekologicznych łączących obszary Natura 2000 jako jednej z propozycji działań ochronnych wymienionych w Ustawie z dnia 16 kwietnia 2016 r. o ochronie przyrody, mających na celu utrzymanie lub odtworzenie właściwego stanu ochrony przedmiotów ochrony obszaru Natura 2000.

Poza wyżej wymienionymi przepisami nie istnieje w Polsce akt prawny obejmujący korytarze ekologiczne ochroną prawną.

Mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce została opracowana przez Zakład Badania Ssaków PAN w Białowieży (obecnie Instytut Biologii Ssaków) pod kierownictwem prof. dr. hab. Włodzimierza Jędrzejewskiego. Jako pierwsza powstała w 2005 r. mapa sieci korytarzy dla obszarów Natura 2000 z uwzględnieniem potrzeb ochrony kluczowych gatunków dużych ssaków. Opracowano ją na zlecenie Ministerstwa Środowiska. Następnie w 2011 r. we współpracy z Pracownią na rzecz Wszystkich Istot (w ramach projektu ze środków EEA/EOG) Zakład opracował kompletną mapę korytarzy istotnych dla populacji dużych ssaków leśnych oraz spójności siedlisk leśnych i wodno-błotnych w skali krajowej i kontynentalnej. Głównym założeniem projektu było opracowanie mapy korytarzy przeznaczonych dla jak największej liczby gatunków i łączących różnorodne siedliska przyrodnicze, zwłaszcza chronione w ramach sieci Natura 2000. Podstawowym celem opracowania mapy było stworzenie praktycznego narzędzia dla ochrony siedlisk i gatunków zagrożonych fragmentacją środowiska, wykorzystywanego w planowaniu przestrzennym i projektowaniu inwestycji liniowych.
Według Zakładu Badania Ssaków PAN w Białowieży wyznaczenie i ochrona korytarzy ekologicznych zapewnia zachowanie funkcjonalnej łączności w warunkach powszechnej obecnie fragmentacji środowiska. Dzięki korytarzom ekologicznym wiele gatunków może egzystować pomimo niekorzystnych zmian w środowisku, a cenne europejskie siedliska zachowują swoją wysoką bioróżnorodność. Głównymi celami wyznaczania i ochrony korytarzy są:

· przeciwdziałanie izolacji obszarów przyrodniczo cennych i zapewnienie funkcjonalnych połączeń między poszczególnymi regionami kraju,

· zapewnienie możliwości funkcjonowania stabilnych populacji gatunków roślin i zwierząt,

· ochrona i odbudowa bioróżnorodności w kraju i Europie,

· stworzenie spójnej sieci obszarów chronionych, które zapewnią optymalne warunki do życia możliwie dużej liczbie gatunków.
Według mapy korytarzy ekologicznych z 2005 r. teren objęty projektem Miejscowego planu znajduje się w całości w zasięgu korytarza ekologicznego Dolina Parsęty Północny (KPn-16A), a w odniesieniu do najnowszej mapy z 2011 r. opracowanej przez Instytut Biologii Ssaków PAN w Białowieży znajduje się w całości w zasięgu korytarza ekologicznego Pobrzeża Zachodniopomorskie (KPn-21B). 

Korytarz Główny Północny to jeden z wyróżnionych 7 korytarzy głównych, który łączy Puszczę Augustowską, Knyszyńską i Białowieską z doliną Biebrzy, Puszczą Piską, lasami Napiwodzko-Ramuckimi i Pojezierzem Iławskim. Korytarz ten przebiega przez dolinę Wisły do Borów Tucholskich, Pojezierza Kaszubskiego, Puszczy Koszalińskiej, Goleniowskiej i Wkrzańskiej. Przechodząc przez Lasy Krajeńskie i Wałeckie, łączy się także z Lasami Drawskimi, a następnie dochodzi przez Puszczę Gorzowską do Cedyńskiego Parku Krajobrazowego.
Rozmieszczenie korytarzy ekologicznych z 2005 r. oraz 2011 r. względem obszaru projektu Planu przedstawiono na Ryc. 10 i 11.
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	Ryc. 10. Lokalizacja obszaru projektu Planu na mapie rozmieszczenia korytarzy ekologicznych z 2005 r. (źródło: http://mapa.korytarze.pl/).
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	Ryc. 11. Lokalizacja obszaru projektu Planu na mapie rozmieszczenia korytarzy ekologicznych z 2011 r.  (źródło: http://mapa.korytarze.pl/).


3.4. Formy ochrony dziedzictwa kulturowego

Na terenie projektu Planu znajdują się następujące formy ochrony dziedzictwa kulturowego:

1) Strefa ochrony konserwatorskiej stanowisk archeologicznych „W III” występujących w granicach planu: Karlinko -1, AZP 17-18/52, Karlinko -1, AZP 17-18/52, Witolub - 1, AZP 17-18/53.

W granicach strefy „W III” ograniczonej ochrony konserwatorskiej stanowisk archeologicznych, polegającej na prowadzeniu interwencyjnych badań archeologicznych w przypadku robót ziemnych, obowiązuje: współdziałanie w zakresie zamierzeń inwestycyjnych i innych związanych z pracami ziemnymi z odpowiednim organem ds. ochrony zabytków oraz przeprowadzenie archeologicznych badań ratunkowych na terenie objętym realizacją prac ziemnych, na zasadach określonych w przepisach szczególnych dotyczących ochrony zabytków.

2) Strefa „K” - ochrony krajobrazu na obszarze obejmującym historyczne założenie folwarczne oraz parku dworskiego we wsi Karlinko. W granicach strefy „K” ochrony konserwatorskiej krajobrazu obowiązuje:

· odbudowa dawnego układu przestrzennego w tym rewitalizacja całego założenia parkowo – dworskiego wraz z elementami zagospodarowania terenu; 

· odtworzenie historycznych granic;

· lokalizacja obiektów kubaturowych dopuszczalna w miejscu dawnej zabudowy;

· dla terenu parku obowiązuje ochrona kompozycji zieleni i jej skład gatunkowy;
· wszelkie prace renowacyjne, porządkowe i wycinki drzew wymagają uzgodnienia z organem ds. ochrony zabytków.

W  granicach analizowanego obszaru nie występują stanowiska archeologiczne ani zabytki wpisane do rejestru zabytków lub gminnej ewidencji zabytków.
4. Diagnoza stanu środowiska

4.1. Źródła antropizacji środowiska w obszarze projektu Planu 
Antropizacja środowiska to szeroko pojęte oddziaływanie człowieka na środowisko, poszczególne procesy i efekty tego oddziaływania. Na obszarze projektu Planu oraz w jego najbliższym otoczeniu zidentyfikowano następujące źródła antropizacji środowiska:

1. Użytkowanie rolnicze bardzo dużej części terenu – źródło biogenów rozprzestrzeniających się do gleby i wód, synantropizacji roślinności oraz umiarkowanego hałasu.

2. Tereny zabudowane wsi Karlinko i zakładu PGNiG – źródło zanieczyszczeń powietrza i gleb, umiarkowanego hałasu, synantropizacji roślinności, zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej.

3. Infrastruktura drogowa – sąsiedztwo drogi krajowej nr 6 od południa i południowego wschodu, asfaltowa droga dojazdowa do wsi Karlinko – źródła różnych rodzajów zanieczyszczeń powietrza, źródła hałasu, bariery ekologiczne szczególnie dla migracji fauny.

4. Infrastruktura energetyczna znajdująca się w zachodniej części terenu projektu Planu – sieć linii najwyższych napięć NN wspartych na słupach kratownicowych, sieć linii SN przebiegających nad analizowanym obszarem – źródło pola elektromagnetycznego.
4.2. Stan antropizacji środowiska w obszarze projektu Planu
4.2.1. Ochrona powierzchni ziemi

Według ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska (Dz. U. z 2020 r., poz. 1219), ochrona powierzchni ziemi polega m.in. na racjonalnym gospodarowaniu, zachowaniu jak najlepszego stanu gleby poprzez zapobieganie erozji, spadkowi zawartości próchnicy, zagęszczeniu, zasoleniu, zakwaszeniu oraz ograniczeniu powierzchni gleb objętych zabudową. Zachowanie jak najlepszego stanu gleb polega też na tworzeniu czynnych powierzchni biologicznych gleb, racjonalnym wykorzystaniu warstwy próchnicznej, odtworzeniu i ulepszaniu gleby. Minister Środowiska wydał Rozporządzenie z dnia 1 września 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. z 2016 r. poz. 1395), w którym m.in. podano w załączniku wartości dopuszczalne zanieczyszczeń w glebie lub ziemi.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntów rolnych i leśnych (Dz. U. 2017 r.  poz. 1161), przeznaczenie na cele nierolnicze i nieleśne gruntów rolnych stanowiących użytki rolne klas I–III wymaga uzyskania zgody ministra właściwego do spraw rozwoju wsi (art. 7 ust. 2 pkt 1), a zmiany przeznaczenia dokonuje się w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (art. 7 ust. 1). 

Na terenie projektu Planu występuje bardzo duży areał gruntów ornych o klasie IIIa (gleby orne dobre) i IIIb (gleby orne średnio dobre) – gleby klas III dominują na całym obszarze projektu Planu. Mniejsza powierzchnia zajęta jest przez gleby klasy IVa (gleby orne średniej jakości - lepsze) – znajdują się w centralnej i południowej części terenu. 
W odniesieniu do kompleksu przydatności rolniczej gleb na obszarze projektu Planu występują gleby słabsze, kompleksu żytniego słabego (klasa bonitacyjna 6) oraz miejscami kompleksu żytniego bardzo słabego (klasa bonitacyjna 7).
4.2.2. Stan gospodarki komunalnej 

W granicach obszaru projektu Planu przeważają tereny niezainwestowane. Jedynymi źródłami emisji odpadów i ścieków są: nieruchomości zamieszkałe wsi Karlinko centralno-wschodniej części opracowania i część terenu zakładu PGNiG w południowej części obszaru.

Według raportu dot. stanu gospodarki odpadami za 2019 r. (Analiza stanu gospodarki odpadami za 2019 r., kwiecień 2020) odpady zmieszane, odpady zielone, jak również odpady ulegające biodegradacji pochodzące z nieruchomości zamieszkałych z terenu Miasta i Gminy Karlino przekazywane były do regionalnej instalacji w Korzyścienku, prowadzonej przez Miejski Zakład Zieleni, Dróg i Ochrony Środowiska Sp. z o.o. z Kołobrzegu.

Gmina Karlino prowadzi selektywną zbiórkę następujących frakcji odpadów: szkło, papier, metale i tworzywa sztuczne, bioodpady, niesegregowane odpady komunalne, odpady zielone, przeterminowane leki, zużyte baterie, odpady wielkogabarytowe, niebezpieczne, zużyte opony samochodowe, zużyty sprzęt elektryczny i elektroniczny, odpady budowlane i rozbiórkowe.

Ścieki komunalne stanowią duże zagrożenie dla środowiska, szczególnie dla wód powierzchniowych. Zagrożenia te występują najczęściej na obszarach wiejskich, gdzie mieszkańcy korzystają ze zbiorników bezodpływowych (często nieszczelnych lub w złym stanie technicznym). Gmina Karlino wywiązuje się z obowiązku prowadzenia rejestrów zbiorników bezodpływowych i kontroluje kwity potwierdzające wywóz ścieków na oczyszczalnię. Działania mają na celu ograniczenie niekontrolowanego gospodarowania ściekami. Obszar projektu Planu objęty jest siecią miejskiej kanalizacji sanitarnej, w związku z czym miejsca stałego przebywania ludzi (wieś Karlinko i zakład PGNiG) nie powodują niekontrolowanej emisji ścieków do środowiska.
4.2.3. Stan klimatu akustycznego

Zgodnie z definicją z Ustawy prawo ochrony środowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 1219) to dźwięki o częstotliwościach od 16 Hz do 16 000 Hz. Hałas o takiej częstotliwości stanowi uciążliwość w środowisku. Ww. Ustawa oraz Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112) regulują kwestie ochrony przed hałasem. Rozporządzenie wyznacza dopuszczalne poziomy hałasu, które dla poszczególnych inwestycji na określonych obszarach ochrony akustycznej nie mogą zostać przekroczone.  

Największym źródłem hałasu na terenie projektu Planu oraz w jego najbliższym sąsiedztwie jest droga wojewódzka nr 6 relacji Szczecin-Gdańsk oraz odchodząca od niej asfaltowa droga dojazdowa do wsi Karlinko. Mniejszym źródłem hałasu jest teren wsi Karlinko i użytkowanie pól uprawnych.

W odniesieniu do nowych inwestycji, których realizacja jest dopuszczona na terenie Planu ochrona przed hałasem będzie skupiała się przede wszystkim na etapie przedinwestycyjnym, np. podczas uzyskiwania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsięwzięć, które mogą znacząco oddziaływać na środowisko.

Ocena stanu akustycznego środowiska dokonywana jest w ramach tzw. Państwowego Monitoringu Środowiska. Zgodnie z art. 117 Ustawy prawo ochrony środowiska oceny stanu akustycznego środowiska dokonuje się obowiązkowo dla:

1) aglomeracji o liczbie mieszkańców większej niż 100 tysięcy; 

2) terenów poza aglomeracjami, o których mowa w art. 179 ust. 1 (droga, linia kolejowa lub lotnisko zaliczone do obiektów, których eksploatacja może powodować negatywne oddziaływanie akustyczne na znacznych obszarach). 

Według „Programu ochrony przed hałasem województwa zachodniopomorskiego” z 2018 r., na drodze krajowej nr 6 zanotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu hałasu w środowisku (wskaźnik LDWN):

· największe w przedziale do 5 dB wskazujące na niedobry stan akustyczny,

· mniejsze w przedziale 5-10 bD wskazujące na niedobry stan akustyczny,

· nieznaczne w przedziale 10-15 dB wskazujące na zły stan akustyczny.

Stwierdzone przekroczenia występują wyłącznie w odniesieniu do powierzchni obszarów zagrożonych, liczby lokali mieszkalnych oraz liczby zagrożonych mieszkańców.  Nie zanotowano przekroczeń w przedziale 15-20 dB i powyżej 20 dB ani przekroczeń w odniesieniu do budynków szkolnych i przedszkolnych, budynków służby zdrowia, opieki społecznej i socjalnej oraz innych obiektów budowalnych istotnych z punktu widzenia ochrony przed hałasem. 

Przekroczenia nie dotyczą odcinka tej drogi na terenie powiatu białogardzkiego. Przekroczenia w tym powiecie odnotowano jedynie dla drogi wojewódzkiej nr 163 Wałcz-Kołobrzeg przebiegającej w odległości ok. 2,6 km na zachód od granicy projektu Planu. 
Według Programu Ochrony Środowiska gminy Karlino na lata 2012-2015 z perspektywą na lata 2016-2019 hałas komunikacyjny w gminie wykazuje tendencję wzrostową. Do najważniejszych czynników mających wpływ na klimat akustyczny należy przed wszystkim komunikacja drogowa. Ograniczenie natężenia hałasu komunikacyjnego można osiągnąć m.in. poprzez nasadzanie roślinności lub montaż ekranów akustycznych wzdłuż najbardziej ruchliwych szlaków komunikacyjnych w rejonie zabudowy mieszkaniowej. Na terenie gminy nie stwierdzono ponadnormatywnego oddziaływania hałasu występującego wzdłuż linii wysokiego, średniego i niskiego napięcia. Na terenie gminy Karlino nie prowadzono dotychczas badań w zakresie kontroli poziomu hałasu.

4.2.4. Stan jakości powietrza atmosferycznego 


Ochrona powietrza zgodnie z zapisami zawartymi w art. 85. Prawa ochrony środowiska polega na:
· utrzymaniu poziomów substancji w powietrzu poniżej dopuszczalnych dla nich poziomów lub co najmniej na tych poziomach, 

· zmniejszaniu poziomów substancji w powietrzu co najmniej do dopuszczalnych, gdy nie są one dotrzymane,
· zmniejszaniu i utrzymaniu poziomów substancji w powietrzu poniżej poziomów docelowych albo poziomów celów długoterminowych lub co najmniej na tych poziomach.

Dopuszczalne poziomy poszczególnych substancji w powietrzu atmosferycznym reguluje Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny poziomów substancji w powietrzu (Dz. U. z 2018 poz. 1119).

Według komunikatu opublikowanego przez Zachodniopomorskiego Wojewódzkiego Inspektora Ochrony Środowiska w Szczecinie, w związku ze skargami mieszkańców miasta Karlino, które wpływają do Straży Miejskiej w Karlinie odnośnie uciążliwości związanych z jakością powietrza w mieście, w lutym 2012 r. w rejonie ul. Koszalińskiej uruchomiono pomiary wskaźnikowe zanieczyszczeń powietrza. Są to próbniki monitorujące stężenie dwutlenku siarki (SO2) i dwutlenku azotu (NO2). Głównym źródłem zanieczyszczeń powietrza atmosferycznego na terenie gminy Karlino jest spalanie paliw w gospodarstwach domowych, zakłady produkcyjne oraz drogi szybkiego ruchu.
WIOŚ w Szczecinie dokonał w kwietniu 2018 r. oceny poziomu substancji w powietrzu za 2018 r. w następujących strefach województwa zachodniopomorskiego: aglomeracja szczecińska (miasto Szczecin), miasto Koszalin, strefa zachodniopomorska (pozostały obszar województwa niewchodzący w skład aglomeracji szczecińskiego i miasta Koszalin). Ocena poziomu substancji w powietrzu została dokonana na podstawie pomiarów automatycznych (6 stacji: 3 w aglomeracji szczecińskiej, 1 w Koszalinie, 1 w Widuchowej i 1 w Szczecinku) i manualnych w 9 stałych punktach (2 w aglomeracji szczecińskiej, 2 w Szczecinku, 2 w Koszalinie, 1 w Widuchowej, 1 w Myśliborzu, 1 w Kołobrzegu) oraz na podstawie obliczeń rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń w powietrzu w ramach Państwowego Monitoringu Środowiska. 

Powiat białogardzki znajduje się w strefie zachodniopomorskiej. W przeprowadzonej klasyfikacji stref dla zanieczyszczeń: dwutlenku siarki (SO2), dwutlenku azotu (NO2), pyłu PM2,5, ozonu (O3), benzenu (C6H6), tlenku węgla (CO), arsenu (As), kadmu (Cd), niklu (Ni) i ołowiu (Pb), strefa zachodniopomorska otrzymała klasę A ze względu na ochronę zdrowia. Nie są wymagane działania naprawcze pod kątem tych zanieczyszczeń.

Niekorzystny wynik dla strefy zachodniopomorskiej odnotowano jedynie dla:

a) pyłów PM10: na żadnym stanowisku pomiarowym nie stwierdzono przekroczeń poziomu dopuszczalnego określonego dla stężenia średniorocznego pyłu PM10, wystąpiło jedynie przekroczenie poziomu dopuszczalnego dla stężeń 24-godzinnych na stanowisku pomiarowym w Szczecinku przy ul. Przemysłowej (45 dni z przekroczeniami poziomu dopuszczalnego wynoszącego 50 μg/m3), przy dozwolonej liczbie dni wynoszącej 35. W związku z tym strefa zachodniopomorska otrzymała klasę C.
b) benzo(a)pirenu – na podstawie wyników z pomiarów manualnych całe województwo zachodniopomorskie otrzymało klasę C. Źródłem emisji tego zanieczyszczenia do powietrza jest spalanie paliw związane z ogrzewaniem mieszkań.
Oznacza to, iż na terenie strefy zachodniopomorskiej są miejsca wymagające podjęcia działań na rzecz poprawy jakości powietrza w celu przywrócenia obowiązujących standardów.

Nie odnotowano przekroczenia poziomów dopuszczalnych określonych ze względu na ochronę roślin dla dwutlenku siarki (SO2), ozonu (O3) i tlenków azotu (NOx). 

Uchwałami Sejmiku Województwa Zachodniopomorskiego z dnia 29 października 2013 r.  zostały przyjęte dla Szczecina i dla strefy zachodniopomorskiej programy ochrony powietrza ze względu na pył PM10 i benzo(a)piren, a dla Koszalina program ochrony powietrza ze względu na benzo(a)piren (w oparciu o wyniki rocznej oceny jakości powietrza za rok 2011). W 2018 roku programy te zostały zaktualizowane (w oparciu o wyniki rocznej oceny jakości powietrza za rok 2016) i przyjęte uchwałami Sejmiku Województwa Zachodniopomorskiego z dnia 27 lutego 2018 r. Aktualizacja została wykonana dla aglomeracji szczecińskiej i miasta Koszalin ze względu na utrzymujące się przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu, a dla strefy zachodniopomorskiej ze względu na przekroczenia poziomu dopuszczalnego pyłu zawieszonego PM10 i poziomu docelowego benzo(a)pirenu. 
4.2.5. Pole elektromagnetyczne

Pole elektromagnetyczne jest jednym z najpowszechniejszych zjawisk obecnie towarzyszących człowiekowi. Jest wytwarzane przez wszystkie instalacje oraz urządzenia zasilane energią elektryczną. Powstaje również podczas pracy instalacji i urządzeń służących do komunikacji za pomocą fal, takich jak telefony komórkowe, stacje bazowe telefonii komórkowej, anteny radiowo – telewizyjne. Pole elektromagnetyczne powstaje na skutek obecności napięcia (pole elektryczne – składowa elektryczna) oraz w wyniku przepływu prądu (pole magnetyczne – składowa magnetyczna). W przypadku pól elektromagnetycznych o częstotliwości 50 Hz powstających m. in. w otoczeniu linii przesyłowych oraz instalacji elektrycznych obie składowe można rozpatrywać oddzielnie. 

Zgodnie z art. 121 Prawa ochrony środowiska ochrona przed polami elektromagnetycznymi polega na zapewnieniu jak najlepszego stanu środowiska poprzez: 

· utrzymanie poziomów pól elektromagnetycznych poniżej dopuszczalnych lub co najmniej na tych poziomach,

· zmniejszanie poziomów pól elektromagnetycznych co najmniej do dopuszczalnych, gdy nie są one dotrzymane.

Głównym kryterium określającym dopuszczalne standardy parametrów fizycznych pól elektromagnetycznych jest Rozporządzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów pól elektromagnetycznych w środowisku (Dz. U. z 2019 r. poz. 2448) oraz Rozporządzenie Ministra Klimatu z dnia  17 lutego 2020 r. w sprawie sposobów sprawdzania dotrzymania dopuszczalnych poziomów pól elektromagnetycznych w środowisku (Dz. U. z 2020 r. poz. 258). Rozporządzenia różnicują dopuszczalne poziomy pól elektromagnetycznych dla terenów przeznaczonych pod zabudowę mieszkaniową, miejsc dostępnych dla ludności poprzez wskazanie: 

· zakresów częstotliwości pól elektromagnetycznych, dla których określa się parametry fizyczne, charakteryzujących oddziaływanie pól elektromagnetycznych na środowisko, do których odnoszą się poziomy pól elektromagnetycznych; 
· dopuszczalnych wartości parametrów fizycznych, o których mowa w pkt 1, dla poszczególnych zakresów częstotliwości, do których odnoszą się poziomy pól elektromagnetycznych.

Zgodnie z art. 123 ust. 1 Prawa ochrony środowiska oceny poziomów pól elektromagnetycznych w środowisku i obserwacji zmian dokonuje się w ramach Państwowego Monitoringu Środowiska, a zgodnie z art. 122 a do wykonania pomiarów poziomów pól elektromagnetycznych w środowisku zobowiązani są prowadzący instalację oraz użytkownik urządzenia emitującego pola elektromagnetyczne, które są stacjami elektroenergetycznymi lub napowietrznymi liniami elektroenergetycznymi o napięciu znamionowym nie niższym niż 110 kV, lub instalacjami radiokomunikacyjnymi, radionawigacyjnymi lub radiolokacyjnymi, emitującymi pola elektromagnetyczne, których równoważna moc promieniowana izotropowo wynosi nie mniej niż 15 W, emitującymi pola elektromagnetyczne o częstotliwościach  od 30 kHz do 300 GHz.

Jak podano w Programie Ochrony Środowiska gminy Karlino na lata 2012-2015 z perspektywą na lata 2016-2019 nie występuje zagrożenie promieniowaniem jonizującym, natomiast zagrożenie promieniowaniem niejonizującym występuje w ograniczonym zakresie. Jednym ze źródeł promieniowania na terenie gminy jest sieć energetyczna wysokiego, średniego oraz niskiego napięcia. Poziom promieniowania w tle pozostaje wielokrotnie niższy od natężeń, przy których możliwe jest jakiekolwiek szkodliwe oddziaływanie na organizm ludzki. Jednak pola elektromagnetyczne w bezpośrednim otoczeniu wszelkiego rodzaju stacji nadawczych, np. sieci komórkowej (3 przekaźniki na terenie gminy) mogą osiągać natężenie na poziomie uznawanym za aktywny pod względem biologicznym.

4.2.6. Stan jakości wód powierzchniowych i podziemnych

W ramach Państwowego Monitoringu Środowiska przedmiotem badań jest jakość wód powierzchniowych jednolitych części wód (JCW) w przypadku wód powierzchniowych oraz jednolite części wód podziemnych (JCWPd) w przypadku wód podziemnych. W rozdziale 2.2.5 szczegółowo opisano wody powierzchniowe i podziemne obszaru opracowania wraz z oceną ich stanu jakości. 

W przypadku wód powierzchniowych JCWP RW60001944899 aktualny stan oceniono jako zły, a ocenę nieosiągnięcia celów środowiskowych jako zagrożoną. Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska prowadzi monitoring diagnostyczny (MD) I monitoring operacyjny (MO) jednolitych części wód powierzchniowych „Radew od dopływu w Niedalinie do ujścia”, w obrębie których znajduje się obszar projektu Planu. 

Wyniki monitoringu za 2018 r. (Stan środowiska w woj. zachodniopomorskim, 2018) wykazały, że wody Radwi od dopływu w Niedalinie do ujścia należą do silnie zmienionych lub sztucznych. Ogólny stan wód określono jako zły, głównie ze względu na obecność difenyloeterów bromowanych, rtęci i jej związków oraz heptachloru, a stan chemiczny poniżej dobrego.

Stan wód podziemnych PLGW60009 z obszaru zlewni Parsęty, w zasięgu których znajduje się obszar projektu Planu, oceniono jako dobry, a ocenę nieosiągnięcia celów środowiskowych jako niezagrożoną. Analizowany teren jest zlokalizowany poza zasięgiem jakiegokolwiek Głównego Zbiornika Wód Podziemnych.  

Według Programu Ochrony Środowiska Gminy Karlino na lata 2012-2015 na terenie gminy Karlino woda pitna pobierana jest z 4 ujęć wód podziemnych, a w ich obrębie z 9 czynnych studni głębinowych. Woda ze studni głębinowych kierowana jest na układ napowietrzania i filtrów następnie gromadzona jest w zbiornikach retencyjnych skąd pompami II stopnia podawana jest do sieci wodociągowej. Żadne z ujęć wody i tym samym żadna studnia głębinowa nie znajduje się na terenie projektu Planu ani w jego bezpośrednim sąsiedztwie.
Na stan jakości wód ma wpływ wiele czynników. Należą do nich przede wszystkich prowadzona przez gminę Karlino gospodarka wodno-ściekowa, jak również rolnictwo i przemysł, w tym funkcjonowanie obiektów i instalacji znacząco oddziaływujących na środowisko. 

Do głównych zanieczyszczeń pochodzących z rolnictwa należy zaliczyć przede wszystkim substancje biogenne, czyli związki azotu i fosforu oraz w mniejszym stopniu pestycydy stosowane w ochronie upraw. Z terenów rolniczych pochodzą zagrożenia sanitarne, których istotnymi źródłami są: hodowla zwierzęca (w tym niewłaściwie zabezpieczone pryzmy obornika, nieszczelne zbiorniki na gnojówkę, zanieczyszczenia pochodzące z wybiegów otwartych), nadwyżki substancji biogennych w glebie, pochodzące z nawozów sztucznych i naturalnych, niewykorzystane przez rośliny uprawne. O przedostawaniu się zanieczyszczeń pochodzenia rolniczego do wód podziemnych i powierzchniowych decyduje rodzaj i intensywność produkcji rolnej, w tym ilość stosowanych nawozów sztucznych i naturalnych, sposób wykorzystania powierzchni ziemi, intensyfikacja produkcji zwierzęcej i rodzaj prowadzonej hodowli. Do czynników pośrednio wpływających na stopień zanieczyszczenia wód zaliczyć należy przede wszystkim klimat (w tym częstotliwość i intensywność opadów), jak również rodzaj gleb decydujący o wymywaniu z powierzchni substancji biogennych (powodujących eutrofizację wód) oraz o przenikaniu zanieczyszczeń wód podziemnych.
Na terenie gminy Karlino na bieżąco likwidowane są "dzikie wysypiska", zorganizowany jest także odpowiedni system gospodarki odpadami stałymi, w tym system selektywnej zbiórki odpadów. Ścieki bytowe stanowią największe zagrożenie dla wód powierzchniowych. Powstają najczęściej na obszarach wiejskich, gdzie mieszkańcy korzystają ze zbiorników bezodpływowych, często nieszczelnych lub w złym stanie technicznym. Gmina wywiązuje się z obowiązku prowadzenia rejestrów zbiorników bezodpływowych i kontroluje kwity potwierdzające wywóz ścieków na oczyszczalnię.
Na terenie projektu Planu ścieki nie są gromadzone w zbiornikach bezodpływowych – miejsca stałego przybywania ludzi, czyli wieś Karlinko oraz zakład PGNiG objęte są gminną siecią kanalizacji sanitarnej. 
Na terenie gminy Karlino brak jest zakładów mogących stanowić poważne zagrożenie dla środowiska ze względu na technologie i środki chemiczne stosowane w procesie produkcji. Ograniczanie emisji z procesów technologicznych uzależnione jest w dużej mierze od uwarunkowań ekonomiczno-ekologicznych.

4.3. Ocena odporności środowiska na obciążenie antropogeniczne oraz zdolności do regeneracji

Odporność środowiska na obciążenie antropogeniczne oraz jego zdolność do regeneracji w granicach projektu Planu w gminie Karlino można ocenić jako umiarkowane.
Uwarunkowaniami sprzyjającymi odporności środowiska i zdolności do regeneracji na tym obszarze są:

· Teren otwarty - występują korzystne warunki przewietrzania terenu, co wpływa dodatnio na potencjał samooczyszczania w aspekcie czystości powietrza atmosferycznego. Na jakość powietrza ma największy wpływ sąsiedztwo ruchliwej drogi wojewódzka nr 6 od południa i południowego wschodu.

· Umiarkowane spadki terenowe i deniwelacje – teren projektu Planu jest nieznacznie pofalowany, obniża się w największym stopniu na wschód i południowy wschód ku dolinie rzeki Parsęty; umiarkowane spadki terenowe ograniczają rozwój zjawisk erozji wodnej i wietrznej gleb, szczególnie w granicach upraw rolnych.

· Pokrycie części powierzchni projektu Planu zwartą roślinnością – ma to znaczenie w kontekście erozji wodnej i wietrznej gleb. Najbardziej zwarta roślinność w obrębie projektu Planu występuje na powierzchniach pokrytych łąkami, nieużytkami, pastwiskami, w miejscach wydeptywanych oraz w obrębie powierzchni zadrzewionych. Gęsty system korzeniowy darni traw skutecznie zabezpiecza powierzchnię ziemi przed negatywnym wpływem czynników atmosferycznych.

· Obecność zwartych zadrzewień w granicach obszaru projektu Planu - znajdują się tam nieduże obszarowo oraz pasowej zadrzewienia liściaste tworzone przez drzewa wysokie (m.in. dęby, topole, klony, buki). Drzewa wpływają korzystnie na lokalny stan powietrza atmosferycznego poprzez produkcję tlenu i pochłanianie dwutlenku węgla. Obecność zadrzewień oddziałuje pozytywnie również na środowisko glebowe poprzez wiązanie gleby korzeniami (przeciwdziałanie erozji) oraz poprawę stanu gleb (obecność warstwy próchniczej wzbogacającej glebę).

· Sukcesja roślinności – naturalne zjawisko opanowywania przez rośliny terenów zmienionych antropogenicznie, w tym: 

· opanowywanie terenów rolnych przez roślinność użytków zielonych i krzewy, 

· przewidywana ekspansja roślinności pionierskiej, która rozwinie się na terenach wykopów i w innych miejscach odsłonięcia gleby w przypadku prac budowlanych służących zainwestowaniu terenu, 

· postępujące zachwaszczenie upraw rolnych dążące do opanowania przez roślinność naturalną,

· przewidywany rozwój krzewów i drzew na terenie obecnych łąk, pastwisk i nieużytków, w przypadku pozostawienia przyrody poza wpływem działalności człowieka.

Niekorzystnymi uwarunkowaniami dla odporności środowiska i jego zdolności do regeneracji w granicach analizowanego obszaru projektu Planu są:

· Tereny upraw rolnych obejmujące bardzo dużą powierzchnię terenu projektu Planu - gospodarka rolna jest źródłem powstawania i rozprzestrzeniania się biogenów, mogących stanowić zagrożenie dla wód powierzchniowych i podziemnych. Przyczynia się również do synantropizacji roślinności, dominacji gatunków ekspansywnych wypierających gatunki mniej tolerancyjne oraz do zubożenia struktury ekologicznej terenu. Ponadto gleba na terenach upraw jest bardzo podatna na erozję wodną i wietrzną.

· Tereny zabudowane wsi Karlinko, teren zakładu PGNiG – obszary pozbawione są naturalnej roślinności, zmniejszona jest powierzchnia biologicznie czynna całego obszaru oraz jest źródłem emisji do środowiska, głównie zanieczyszczenia powietrza i hałasu. Ponadto tereny zainwestowane są przyczyną synantropizacji roślinności i fauny.

· Droga wojewódzka nr 6 sąsiadująca z terenem projektu Planu - droga wpływa na pogorszenie jakości powietrza pod kątem zanieczyszczeń gazowych i pyłowych oraz zwiększoną emisję hałasu. Emisja hałasu jest częściowo ograniczona przez wysokie zadrzewienia rosnące na terenie projektu Planu, w większości równolegle do drogi.
5. Charakterystyka ustaleń projektu Planu

Obszar objęty planem podzielony został na tereny funkcjonalne o różnych funkcjach lub różnych zasadach zagospodarowania określone liniami rozgraniczającymi na rysunku planu. W planie w rozdziale 3 określone zostały ustalenia ogólne planu, a w rozdziale 4 ustalenia szczegółowe.

Na obszarze objętym planem wyznaczono następujące tereny funkcjonalne wydzielone liniami rozgraniczającymi, dla których określono kategorie przeznaczeń:
· działalności produkcyjno - usługowej (zabudowy przemysłowej, składów, magazynów i baz) - P, U;

·  usług U;

· zabudowy mieszkalnej jednorodzinnej MN;

· zieleni parkowej ZP;
· lasów ZL;

· użytkowania rolniczego R;
· infrastruktury technicznej (mieszalnia gazu) G;

· infrastruktury technicznej z zielenią urządzoną IT/Zu;
· stacji transformatorowej E;

· dróg publicznych - drogi dojazdowe KD.D;

· drogi wewnętrznej KDW;
Teren działalności produkcyjno - usługowej (zabudowy przemysłowej, składów, magazynów i baz) – 1 P, U; 2 P, U; 5 P, U; 6 P, U; 7 P, U

W granicach planu wyznaczono pięć terenów o przeznaczeniu terenu: działalność produkcyjno - usługowa (zabudowa produkcyjno - usługowa, usługowa, przemysłowa, składy, magazyny i bazy);

Ustalenia szczegółowe projektu planu określają szczegółowe zasady ochrony i kształtowania ładu przestrzennego oraz parametry i wskaźniki kształtowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym linie zabudowy, gabaryty obiektów i wskaźniki intensywności zabudowy:
Dla terenu 1 P, U

1) zabudowa lokalizowana w oparciu o wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy: 

a) nieprzekraczalna linia zabudowy tożsama południowo – zachodnią oraz południowo – wschodnią linią rozgraniczającą teren funkcjonalny, zgodnie z rysunkiem planu,

b) 5,0 m od linii rozgraniczającej drogi 02 KD.D,

c) nieprzekraczalna linia zabudowy zmienna 5,0 m i 50,0 m od linii rozgraniczającej drogi 03 KD.D,

d) 5,0 m od zachodniej linii rozgraniczającej teren funkcjonalny,

e) 30,0 m od istniejących i planowanych terenów zabudowy mieszkaniowej – linii rozgraniczającej teren funkcjonalny o symbolu 13 MN, zgodnie z rysunkiem planu;
Dla terenu 2 P, U

1)  zabudowa lokalizowana w oparciu o wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy: 
a) 5,0 m od zachodniej, południowo - zachodniej oraz południowo –wschodniej linii rozgraniczających teren funkcjonalny,

b) nieprzekraczalna linia zabudowy tożsama z północno – wschodnią linią rozgraniczającą teren funkcjonalny, zgodnie z rysunkiem planu;

Dla terenów 1 P, U i 2 P, U 

2) w oznaczonej na rysunku planu strefie oddziaływania – pasem technologicznym napowietrznej linii elektroenergetycznej 400 kV relacji Morzyczyn – Dunowo, o szerokości 80,0 m (po 40,0 m od osi linii w obu kierunkach) ustala się zakaz realizacji obiektów budowlanych przeznaczonych na stały pobyt ludzi oraz zagospodarowanie zgodnie z przepisami odrębnymi, 

3) w pasie terenu pomiędzy nieprzekraczalną linią zabudowy a terenami istniejącej i planowanej zabudowy mieszkaniowej nakaz nasadzeń zieleni izolacyjnej o szerokości minimum 25,0 m,

4) maksymalna powierzchnia zabudowy – 90%,

5) minimalny wskaźnik intensywności zabudowy – 0,1,

6) maksymalny wskaźnik intensywności zabudowy - 5,0,

7) minimalny wskaźnik powierzchni biologicznie czynnej – 5%,

8) maksymalna wysokość zabudowy – 50,0 m,

9) dachy dowolne;

Dla terenu 5 P, U
1) zabudowa lokalizowana w oparciu o wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy: 
a) 20,0 m od zewnętrznej krawędzi jezdni drogi wojewódzkiej nr 6 znajdującej się poza rysunkiem planu,

b) 10,0 m od linii rozgraniczającej z terenem o symbolu 4 IT/Zu;
2) maksymalna powierzchnia zabudowy – 90%;

3) minimalny wskaźnik intensywności zabudowy – 0,1;
4) maksymalny wskaźnik intensywności zabudowy - 4,0;
5) minimalny wskaźnik powierzchni biologicznie czynnej – 5%;
6) maksymalna wysokość zabudowy – 50,0 m;
7) dachy dowolne;

Obsługa komunikacyjna poza granicami planu.

Dla terenu 6 P, U

1) zabudowa lokalizowana w oparciu o wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy: 
a) 20,0 m od zewnętrznej krawędzi jezdni drogi nr 6 znajdującej się poza rysunkiem planu,
b) 5,0 m od linii rozgraniczającej drogi o symbolu 02 KD.D,

c) nieprzekraczalna linia zabudowy tożsama z północną i zachodnią linią rozgraniczającą teren funkcjonalny;

2) maksymalna powierzchnia zabudowy – 90%;

3) minimalny wskaźnik intensywności zabudowy – 0,1;
4) maksymalny wskaźnik intensywności zabudowy - 4,0;
5) minimalny wskaźnik powierzchni biologicznie czynnej – 5%;
6) maksymalna wysokość zabudowy – 50,0 m;
7) dachy dowolne
Obsługa komunikacyjna terenu z drogi o symbolu 02 KD.D

Dla terenu 7 P, U
1) zabudowa lokalizowana w oparciu o wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy: 
a) 5,0 m od linii rozgraniczającej drogi o symbolu 01 KD.D,

b) nieprzekraczalna linia zabudowy tożsama z południowo – wschodnią linią rozgraniczającą teren funkcjonalny, zgodnie z rysunkiem planu;
2) maksymalna powierzchnia zabudowy – 90%;

3) minimalny wskaźnik intensywności zabudowy – 0,1;
4) maksymalny wskaźnik intensywności zabudowy - 5,0;
5) minimalny wskaźnik powierzchni biologicznie czynnej – 5%;
6) maksymalna wysokość zabudowy – 50,0 m;
7) dachy dowolne;
Obsługa komunikacyjna terenu z drogi o symbolu 01 KD.D.

Teren zieleni parkowej – ogólnodostępnej zieleni urządzonej – 8 ZP

W granicach planu wyznaczono jeden teren zieleni parkowej – ogólnodostępnej zieleni urządzonej, dla którego obowiązują zasady ochrony i kształtowania ładu przestrzennego oraz ochrony środowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego:

1) dopuszcza się budowę chodników, placów zabaw, lokalizację obiektów małej architektury i towarzyszącej tym urządzeniom infrastruktury technicznej;
2) utrzymanie ogólnodostępnego charakteru terenu;
3) zakaz wycinki drzew i krzewów z wyjątkiem cięć pielęgnacyjnych, sanitarnych i związanych z przebudową drzewostanu;

Obsługa komunikacyjna terenu o z drogi o symbolu 03 KD.D.
Teren infrastruktury technicznej (mieszalnia gazu) z  zabudową towarzyszącą – 3 G

W granicach planu wyznaczono jeden teren infrastruktury technicznej (mieszalnia gazu) z zabudową towarzyszącą. Dla tego terenu obowiązują następujące zasady kształtowania i zagospodarowania terenu:

1) zakaz prowadzenia działalności wykraczającej uciążliwością poza granice terenu, do którego Inwestor posiada tytuł prawny;
2) zabudowa i urządzenia lokalizowane w oparciu o obowiązujące przepisy i normy branżowe;
3) nieprzekraczalna linia zabudowy w odległości 20,0 m od zewnętrznej krawędzi jezdni drogi wojewódzkiej nr 6 znajdującej się poza rysunkiem planu;
4) maksymalna powierzchnia zabudowy dla obiektów kubaturowych - 50 % powierzchni terenu,

5) minimalna powierzchnia biologicznie czynna - 20 % powierzchni terenu,

6) maksymalna wysokość zabudowy – 9,0 m do kalenicy lub ściany attykowej,

7) maksymalna wysokość dla urządzeń, instalacji i elementów technicznych – do 25,0 m,

8) dachy głównych brył budynków dowolne,

Obsługa terenu poprzez ciągi komunikacyjne terenu o symbolu 2 P,U oraz drogi wojewódzkiej nr 6.

Teren infrastruktury technicznej z zielenią urządzoną – 4 IT/Zu
W granicach planu wyznaczono jeden teren infrastruktury technicznej z zielenią urządzoną, dla którego obowiązują następujące zasady kształtowania zabudowy i zagospodarowania terenu:

1) powierzchnia terenu poza elementami sieci, urządzeń, obiektów technicznych i niezbędną komunikacją wewnętrzną - naturalna, biologicznie czynna;

2) realizacja zieleni urządzonej z zachowaniem charakteru krajobrazu naturalnego i wprowadzeniem roślinności właściwej dla miejscowego ekosystemu;
3) na terenie zieleni urządzonej dopuszcza się lokalizację urządzeń rekreacyjnych oraz obiektów małej architektury;

Obsługa komunikacyjna terenu z terenu o symbolu 3 G.

Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej – 9 MN; 13 MN; 14 MN 

W granicach planu wyznaczono trzy tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, w granicach którego obowiązują następujące zasady ochrony i kształtowania ładu przestrzennego oraz parametry i wskaźniki  kształtowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym linie zabudowy, gabaryty obiektów i wskaźniki intensywności zabudowy:
Dla terenu 9 MN

1) maksymalna powierzchnia zabudowy – po obrysie istniejących obiektów;
2) minimalna powierzchnia biologicznie czynna - 50 % powierzchni terenu;

3) wysokość zabudowy – zachowanie stanu obecnego z dopuszczeniem zmian mających na celu przywrócenie pierwotnych gabarytów i formy przekrycia budynków;
Obsługa komunikacyjna terenu z drogi o symbolu 03 KD.D i 04 KDW.

Dla terenu 13 MN

1) zabudowa lokalizowana w oparciu o wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy:
a) od strony drogi 03 KD.D w oparciu o elewacje frontowe budynków mieszkalnych,
b) w odległości 5,0 m od pozostałych linii rozgraniczających terenu, zgodnie z rysunkiem planu,

2) maksymalna powierzchnia zabudowy - 30 % powierzchni działki,

3) minimalny wskaźnik intensywności zabudowy – 0,1,
4) maksymalny wskaźnik intensywności zabudowy - 2,0,

5) minimalna powierzchnia biologicznie czynna - 50 % powierzchni działki,

6) maksymalna wysokość zabudowy – 10,0 m do kalenicy,
7) dla nowo budowanych obiektów należy utrzymać jednorodny charakter wystroju zewnętrznego w zakresie elementów kompozycji architektonicznej elewacji, doboru materiałów,

8) dachy głównych brył budynków symetryczne dwuspadowe, strome o kącie nachylenia połaci w przedziale od 35o do 45o;

Dla terenu 14 MN

1) zabudowa lokalizowana w oparciu o wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy:
a) od strony drogi 02 KD.D w oparciu o elewacje frontowe budynków mieszkalnych,
b) w oparciu o elewację budynku gospodarczego przy północnej granicy terenu, 

c) w odległości 5,0 m od pozostałych linii rozgraniczających terenu, zgodnie z rysunkiem planu,

2) maksymalna powierzchnia zabudowy - 30 % powierzchni działki,

3) minimalny wskaźnik intensywności zabudowy – 0,1,
4) maksymalny wskaźnik intensywności zabudowy - 2,0,

5) minimalna powierzchnia biologicznie czynna - 50 % powierzchni działki,

6) maksymalna wysokość zabudowy – 10,0 m do kalenicy,
7) dla nowo budowanych obiektów należy utrzymać jednorodny charakter wystroju zewnętrznego w zakresie elementów kompozycji architektonicznej elewacji, doboru materiałów,

8) dachy głównych brył budynków symetryczne dwuspadowe, strome o kącie nachylenia połaci w przedziale od 35o do 45o.

Tereny zabudowy usługowej – 10 U; 11 U; 12 U

W granicach planu wyznaczono trzy tereny o funkcji zabudowy usługowej, dla których obowiązują następujące zasady ochrony i kształtowania ładu przestrzennego oraz parametry i wskaźniki  kształtowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym linie zabudowy, gabaryty obiektów i wskaźniki intensywności zabudowy:
Dla terenu 10 U

1) nieprzekraczalne linie zabudowy w oparciu o istniejące budynki, zgodnie z rysunkiem planu,
2) maksymalna powierzchnia zabudowy – 25 % powierzchni terenu,
3) minimalny wskaźnik intensywności zabudowy – 0,1,

4) maksymalny wskaźnik intensywności zabudowy - 2,0,

5) minimalna powierzchnia biologicznie czynna - 50 % powierzchni działki,

6) wysokość zabudowy – odtworzenie dawnej zabudowy (budynku gospodarczego) pierwotnych gabarytów i formy przekrycia budynku z dopuszczeniem zmian mających na celu realizację funkcji przeznaczenia terenu,
Dla terenu 11 U

1) zabudowa lokalizowana w oparciu o wyznaczone na rysunku planu nieprzekraczalne linie zabudowy: nieprzekraczalna linia zabudowy po obrysie istniejących obiektów, zgodnie z rysunkiem planu,

2) maksymalna powierzchnia zabudowy - 25 % powierzchni działki,

3) minimalny wskaźnik intensywności zabudowy – 0,1,
4) maksymalny wskaźnik intensywności zabudowy - 2,0,

5) minimalna powierzchnia biologicznie czynna - 30 % powierzchni działki,

6) wysokość zabudowy – odtworzenie dawnej zabudowy (budynku gospodarczego) pierwotnych gabarytów i formy przekrycia budynku z dopuszczeniem zmian mających na celu realizację funkcji przeznaczenia terenu;
Dla terenu 12 U
1) maksymalna powierzchnia zabudowy po obrysie istniejącego obiektu,

2) minimalna powierzchnia biologicznie czynna - 50 % powierzchni terenu;
3) wysokość zabudowy – zachowanie stanu obecnego z dopuszczeniem zmian mających na celu przywrócenie pierwotnych gabarytów i formy przekrycia budynków;
Teren gruntów rolnych – R

W granicach planu wyznaczono jeden teren o funkcji teren gruntów rolnych, obowiązują zasady zagospodarowania terenu:

dopuszcza się prowadzenie linii elektroenergetycznych i teletechnicznych oraz sieci infrastruktury technicznej oraz lokalizację towarzyszących im obiektów i urządzeń.

Tereny dróg publicznych klasy dojazdowej – 01 KD.D; 02 KD.D; 03 KD.D
W granicach planu wyznaczono trzy tereny o funkcji drogi publicznej klasy dojazdowej, gdzie obowiązują następujące zasady kształtowania zabudowy i zagospodarowania terenu:

1) szerokość w liniach rozgraniczających drogi o symbolu 01 KD.D zmienna od 12,0 m do 15,0 m, zgodnie z rysunkiem planu, 

2) szerokość w liniach rozgraniczających drogi o symbolu 02 KD.D zmienna od 15,0 m do 20,0 m, zgodnie z rysunkiem planu, 
3) szerokość w liniach rozgraniczających drogi o symbolu 03 KD.D - 15,0 m,
4) dopuszcza się jednostronnie pasma postojowe dla samochodów osobowych,

Teren drogi wewnętrznej – ciąg pieszojezdny – 04 KDW

W granicach planu wyznaczono jeden teren o funkcji droga wewnętrzna ciąg pieszojezdny gdzie obowiązuje zagospodarowanie:

1) szerokość w liniach rozgraniczających 5,0 m,

2) przekrój: jedna jezdnia – realizacja drogi w formie ciągu pieszojezdnego bez wydzielania jezdni i chodników,

3) obsługa terenów przyległych bez ograniczeń 

4) urządzania i użytkowania terenu: zgodnie z dotychczasowym sposobem użytkowania;
Teren istniejących obiektów i urządzeń infrastruktury technicznej, elektroenergetycznej stacji transformatorowej – E

W granicach planu wyznaczono jeden teren istniejących obiektów i urządzeń infrastruktury technicznej, elektroenergetycznej stacji transformatorowej gdzie obowiązują zasady zabudowy i zagospodarowania terenu:

a) powierzchnia zabudowy – do 80 % powierzchni terenu,

b) maksymalna wysokość budynków – do 7 m;

Tereny lasów – ZL-1; Z:-2

W granicach planu wyznaczono dwa tereny lasów gdzie obowiązuje zagospodarowanie zgodne z planem urządzenia lasu.

6. Analiza i ocena oddziaływań wynikających z realizacji projektu Planu na środowisko

6.1. Zmiany przeznaczenia terenu i spodziewane skutki środowiskowe  

Zasadniczą zmianą sposobu zagospodarowania terenu wynikającą z projektu Planu będzie przeznaczenie znacznych powierzchni obszaru planu, dotychczas użytkowanych rolniczo, na funkcje działalności produkcyjno - usługowej (zabudowy przemysłowej, składów, magazynów i baz) w ramach powstania Podstrefy Karlinko Słupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej (SSSE).  Podstrefa Karlinko w obrębie Daszewo w gminie Karlino wyznaczona została Rozporządzeniem Rady Ministrów z dnia 20 marca 2012 r. zmieniającym rozporządzenie w sprawie słupskiej specjalnej strefy ekonomicznej (DZ. U. 2012 poz. 360).
W celu powstania SSSE w planie wyznaczone zostały głównie  tereny 1 P, U i 2 P, U.

Ponadto w planie uwzględnione zostało dotychczasowe zagospodarowanie w związku z czym wyznaczone zostały tereny infrastruktury technicznej z zielenią urządzoną (IT/Zu), infrastruktury technicznej (mieszalnia gazu - G), stacji transformatorowej (E) oraz usług (U). wyznaczono tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej a część terenów obszaru planu pozostawiono w użytkowaniu rolniczym. Sieć dróg w granicach obszaru planu ukształtowana została przez wyznaczenie terenów dróg publicznych – dróg dojazdowych (KD.D) i terenu dróg wewnętrznych (KDW). Pozostawiono teren zieleni parkowej jako ZP oraz tereny lasów jak ZL-1 i ZL-2.

W związku z realizacją ustaleń projektu Planu nastąpi:

· trwała zmiana użytkowania analizowanego terenu,

· zagospodarowanie nieużytkowanego terenu,

· przekształcenie szaty roślinnej,
· zniszczenie szaty roślinnej,
· powstanie nowych obiektów kubaturowych w ramach SSSE,
· powstanie infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,

· zmiana krajobrazu, 
· zwiększenie emisji zanieczyszczeń do środowiska,
· zwiększenie poziomu hałasu.

W dalszej części prognozy przeanalizowane zostały znaczące oddziaływania na poszczególne elementy środowiska, wynikające bezpośrednio z realizacji ustaleń projektu Planu.

6.2. Oddziaływanie na powierzchnię ziemi i gleby.

Według ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska, pod pojęciem powierzchni ziemi rozumie się naturalne ukształtowanie terenu, glebę oraz znajdującą się pod nią ziemię do głębokości oddziaływania człowieka z tym, że pojęcie „gleba” oznacza górną warstwę litosfery, złożoną z części mineralnych, materii organicznej, wody, powietrza i organizmów, obejmującą wierzchnią warstwę gleby i podglebie. 

Na terenie opracowania planu znajduje się obszar i teren górniczy „Daszewo - podziemny magazyn gazu”, gdzie obowiązuje zachowanie przebiegu istniejących ropociągów wraz ze strefami bezpieczeństwa, gazociągów wysokiego i średniego ciśnienia wraz ze strefami ochronnymi.  Dla nieczynnego ropociągu ekspedycyjnego DN 150 relacji Kopalnia Ropy Naftowej i Gazu Ziemnego Karlino do miasta Karlino, obowiązują przepisy odrębne.

Dla przebiegających przez obszar opracowania planu gazociągów ustalono wymagania i ograniczenia wynikające z przebiegu istniejących gazociągów wysokiego i średniego ciśnienia wraz ze strefami ochronnymi. Wzdłuż gazociągów znajduje się strefa podstawowa i kontrolowana, występują ograniczenia w zabudowie i zagospodarowaniu terenu zgodnie z przepisami odrębnymi. 

Teren planu miejscowego objęty jest koncesją nr 15/2008/Ł z dnia 12.05.2017 r. na poszukiwanie i rozpoznawanie złóż ropy naftowej i gazu ziemnego oraz wydobywanie ropy naftowej i gazu ziemnego ze złóż w obszarze „Bardy” ważna do dnia 12.05.2047 r., udzielona przez Ministra Środowiska na rzecz PGNiG S.A. w Warszawie.
Obszar planu znajduje się po obszarami szczególnego zagrożenia powodzią.

Na obszarze projektu Planu występuje łącznie 135,8568 ha gruntów chronionych klas bonitacyjnych, które uzyskały zgodę na przeznaczenie na cele nierolnicze Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 21 lutego 2018 r., znak: GZ.tr.602.116.2017. Zgodę Ministra Rolnictwa i Gospodarki Żywnościowej – GZ.tr.0602/Z-33565/94. Oraz zgodę na przeznaczenie na cele nierolnicze Wojewody Koszalińskiego – G.V.6014/157/93 z 9 sierpnia 1993 r.

W planie zmieniono również przeznaczenie gruntów leśnych na cele nieleśne o łącznej powierzchni 8,08 ha, za zgodą Ministra Środowiska w Decyzji znak: DL-nl-4791-74/2008/sj z dnia 29 października 2008 r.

Istotną zmianą i tym samym oddziaływaniem które wystąpi w związku z realizacją ustaleń planu na powierzchnię ziemi i gleby będzie przeznaczenie terenów dotychczas użytkowanych rolniczo, bądź niezagospodarowanych pod funkcje działalności produkcyjno – usługowej. W ramach wyznaczenia terenów P, U określono maksymalna powierzchnię zabudowy - 90% a minimalny wskaźnik powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 5%.

W związku z dopuszczeniem ww. funkcji na etapie inwestycyjnym może więc dojść do zajęcia 90% terenów dotychczas biologicznie czynnych. 

W związku z realizacją ustaleń planu na terenach P, U 90% obszaru tych terenów a tym samym powierzchnia ziemi może zostać zabudowana, w planie wyznaczono nieprzekraczalną linię zabudowy, w której może być prowadzone zainwestowanie terenu. 

W związku z realizacją ustaleń planu zmieniona zostanie struktura i układ przypowierzchniowych warstw litologicznych, zmieniona też zostanie powierzchnia terenu w związku z likwidacją szaty roślinnej i realizacją zabudowy produkcyjno - usługowej, usługowej, przemysłowej, składów, magazynów i baz. 

Oddziaływanie to dotyczyć będzie terenów przeznaczonych pod funkcję działalności produkcyjno - usługowej. Na pozostałych terenach funkcjonalnych, zgodnie z ustaleniami planu maksymalna powierzchnia zabudowy wyznaczona została na poziomie 50%, za wyjątkiem terenu stacji elektroenergetycznych gdzie powierzchnia zabudowy wynosi 80%.

Podsumowując około 154 ha z 202,31 ha obszaru planu może zostać w 90% przekształcone. Część obszaru planu pozostaje w zagospodarowaniu rolniczym, w granicach planu wyznaczono także teren zieleni parkowej – ZP, co będzie pewnym balansem dla ww. zainwestowania. Należy również wskazać, że w sąsiedztwie obszaru planu znajdują się rozległe tereny otwarte, które będą minimalizować ww. wpływ realizacji ustaleń planu.

Wskazane jest jednak aby rozważyć zwiększenie powierzchni biologicznie czynnej w granicach terenów P, U i zmniejszenie dopuszczalnej powierzchni zabudowy. Wskazane jest również aby podczas realizacji ustaleń Planu zachowane zostały pasowe zadrzewienia i zakrzewienia wskazane na rysunku prognozy, zwłaszcza oznaczone nr 1 i 3. 

6.3. Oddziaływanie na surowce mineralne.

Na obszarze projektu Planu, wzdłuż południowo-zachodniej granicy występuje częściowo obszar i teren górniczy „Karlino” oraz fragment magazynu gazu PMG Daszewo. PMG Daszewo realizuje proces zatłaczania i odbioru gazu ziemnego ze złoża. W procesie eksploatacji w okresie letnim gaz ziemny jest zatłaczany do wyeksploatowanego złoża Daszewo na głębokości poniżej 2500 m, a w zimowym odbierany i kierowany do celów grzewczych w gospodarstwach domowych oraz przemyśle. 

Zgodnie z ustaleniami planu obowiązuje zachowanie przebiegu istniejących ropociągów wraz ze strefami bezpieczeństwa, gazociągów wysokiego i średniego ciśnienia wraz ze strefami ochronnymi.
6.4. Oddziaływanie na wody powierzchniowe i podziemne.

W granicach planu, w zakresie obsługi inżynieryjnej ustalono wyłącznie zorganizowany sposób zaopatrzenia w wodę, gaz, energię elektryczną, telekomunikację oraz gromadzenia i usuwania odpadów, odprowadzenia ścieków sanitarnych i wód opadowych.

1) zaopatrzenie w wodę ustala się z istniejącej sieci wodociągowej lub projektowanego przyłącza lub sieci zasilanych z ujęć zewnętrznych realizowanych dla potrzeb inwestycji, ponadto ustala się:

a) parametry projektowanej sieci – minimum Ø 90 mm,

b) dopuszcza się wykonanie studni dla celów obrony cywilnej lub ze względów technologicznych jako dodatkowe, awaryjne źródło zaopatrzenia,

c) nakazuje się zapewnienie zaopatrzenie w wodę na cele przeciwpożarowe zgodnie z przepisami odrębnymi;
2) odprowadzenie ścieków do kanalizacji ściekowej poprzez projektowaną kanalizację sanitarną grawitacyjno – tłoczną ze zrzutem ścieków na oczyszczalnię ścieków w Karlinie lub innej wg wskazań gminnego systemu kanalizacyjnego, ponadto ustala się: 

a) parametry projektowanej sieci kanalizacji tłocznej - minimum Ø 63 mm,

b) parametry projektowanej sieci kanalizacji grawitacyjnej – minimum Ø 160 mm,

c) dopuszcza się stosowania zbiorników bezodpływowych, podczyszczalni i oczyszczalni ścieków do czasu realizacji sieci kanalizacyjnej, na terenach o rzędnej terenu uniemożliwiającej zastosowanie grawitacyjnego systemu odprowadzania ścieków sanitarnych dopuszcza się stosowanie indywidualnych rozwiązań przepompowni ścieków wraz z niezbędną infrastrukturą techniczną;
3) odprowadzenie wód deszczowych i roztopowych z utwardzonych nawierzchni komunikacyjnych oraz innych terenów mogących powodować zanieczyszczenie wód - do projektowanej kanalizacji deszczowej; do czasu realizacji sieci, odprowadzenie wód do rowów melioracyjnych zgodnie z przepisami odrębnymi, ponadto ustala się: 

a) parametry projektowanej sieci kanalizacyjnej – minimum Ø 100 mm,

b) na terenach o rzędnej uniemożliwiającej zastosowanie grawitacyjnego systemu odprowadzania wód opadowych dopuszcza się ich odprowadzenie do studni chłonnych lub zbiorników retencyjnych,

c) odprowadzenie wód z połaci dachów i nawierzchni nieutwardzonych w granicach działek w grunt na terenie własnej nieruchomości w sposób zapewniający ochronę wód podziemnych, powierzchniowych oraz gleb przed zanieczyszczeniem, zgodnie z przepisami odrębnymi;

Mając na uwadze powyższe ustalenia, obligujące odprowadzanie ścieków sanitarnych i wód opadowych do sieci kanalizacji sanitarnej i deszczowej nie przewiduje się oddziaływania na wody powierzchniowe i podziemne. 

Projekt Planu nie wpłynie na stan wód powierzchniowych i podziemnych w związku z realizacją ustaleń planu. 

Obszar objęty opracowaniem planu znajduje się poza granicami Głównego Zbiornika Wód Podziemnych.  Nie przewiduje się wpływu realizacji ustaleń planu na stan w GZWP.

Ustalenia projektu Planu nie będą również kolidować z ustaleniami i celami środowiskowymi, zawartymi w Planie Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry lub stwarzać ryzyka ich niedotrzymania. 

W ramach Państwowego Monitoringu Środowiska przedmiotem badań jest jakość wód powierzchniowych jednolitych części wód (JCW) w przypadku wód powierzchniowych oraz jednolite części wód podziemnych (JCWPd) w przypadku wód podziemnych. W rozdziale 2.2.5. szczegółowo opisano wody powierzchniowe i podziemne obszaru opracowania wraz z oceną ich stanu jakości. 

Stan wód podziemnych PLGW60009 oceniono jako dobry a ocenę nieosiągnięcia celów środowiskowych jako niezagrożoną.

W przypadku jednolitej części wód powierzchniowych Radew od dopływu w Niedalinie do ujścia RW60001944899 aktualny stan oceniono jako zły a ocenę ryzyka nieosiągnięcia celów środowiskowych jako zagrożoną. W związku z powyższym przedłużono termin osiągnięcia celu środowiskowego uzasadniając ten fakt brakiem możliwości technicznych. W zlewni JCWP występuje presja hydromorfologiczna. W programie działań zaplanowano działania obejmujące opracowanie programu renaturyzacji JCWP. Działanie to ma na celu szczegółowe rozpoznanie możliwości redukcji tej presji tak, aby możliwe było osiągnięcie dobrego stanu w najbardziej efektywny sposób. Z uwagi jednak na czas niezbędny dla aPWŚK, a następnie okres niezbędny dla wdrożenia wskazanych w nim działań, dobry stan będzie mógł być osiągnięty do roku 2027 W programie działań zaplanowano działanie opracowanie wariantowej analizy sposobu udrożnienia budowli piętrzących na odcinku cieku istotnego Radew wraz ze wskazaniem wariantu do realizacji oraz opracowaniem dokumentacji wraz ze wskazaniem wariantu do realizacji oraz opracowaniem dokumentacji projektowej” obejmujące szczegółową analizę lokalnych uwarunkowań, mającą na celu dobór optymalnych rozwiązań technicznych. Wdrożenie konkretnych działań naprawczych będzie możliwe dopiero po przeprowadzeniu wyżej wymienionych analiz.
Na stan jakości wód ma wpływ wiele czynników. Należą do nich przede wszystkich prowadzona przez gminę gospodarka wodno-ściekowa, jak również rolnictwo i przemysł.

Celem środowiskowym dla przedmiotowej części wód podziemnych i powierzchniowych jest osiągnięcie lub utrzymanie co najmniej dobrego stanu wód, czyli dobrego lub bardzo dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. 

Ramowa Dyrektywa Wodna (RDW) w art. 4 przewiduje dla wód podziemnych następujące główne cele środowiskowe:

· zapobieganie dopływowi lub ograniczenia dopływu zanieczyszczeń do wód podziemnych,

· zapobieganie pogarszaniu się stanu wszystkich części wód podziemnych (z zastrzeżeniami wymienionymi w RDW),

· zapewnienie równowagi pomiędzy poborem a zasilaniem wód podziemnych,

· wdrożenie działań niezbędnych dla odwrócenia znaczącego i utrzymującego się rosnącego trendu stężenia każdego zanieczyszczenia powstałego wskutek działalności człowieka.

Dla spełnienia wymogu niepogarszania stanu części wód, dla części wód będących w co najmniej dobrym stanie chemicznym i ilościowym, celem środowiskowym będzie utrzymanie tego stanu.

Jak już wspomniano wcześniej w związku z tym, iż projekt Planu ustala odprowadzanie wód deszczowych i ścieków sanitarnych w sposób zorganizowany nie przewiduje się pogorszenia stanu jednolitych części wód. Nie mniej kwestie te powinny być poddane szczegółowej analizie na etapie inwestycyjnym, np. podczas uzyskiwania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach i/lub decyzji o pozwoleniu na budowę.

Ponadto zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 2. ustawy z dnia 13 września 1996 r., o utrzymaniu czystości porządku w gminach na inwestorze ciąży obowiązek przyłączenie obiektu do istniejącej sieci kanalizacyjnej. 
6.5. Oddziaływanie w zakresie pól elektromagnetycznych i zanieczyszczenia powietrza.

Pole elektromagnetyczne

Pole elektromagnetyczne opisane zostało w rozdziale 4.2.5. Najpowszechniejszym źródłem emisji pól elektromagnetycznych na terenie obszaru jest infrastruktura energetyczna znajdująca się w zachodniej części terenu projektu Planu – sieć linii najwyższych napięć NN wspartych na słupach kratownicowych relacji Morzyczyn - Dunowo, sieć linii SN przebiegających nad analizowanym obszarem a także istniejąca stacja elektroenergetyczna w Karlinku.  
W oznaczonej na rysunku planu strefie oddziaływania – pasie technologicznym napowietrznej linii elektroenergetycznej 400 kV relacji Morzyczyn – Dunowo, o szerokości 80,0 m (po 40,0 m od osi linii w obu kierunkach) ustalono zakaz realizacji obiektów budowlanych przeznaczonych na stały pobyt ludzi oraz zagospodarowanie zgodnie z przepisami odrębnymi 

W zakresie elektroenergetyki w zmianie planu obowiązują ponadto ustalenia:

a) zasilanie w energię elektryczną ustala się z istniejącej i projektowanej sieci wysokiego, średniego i niskiego napięcia oraz ze źródeł energii odnawialnej (z wyłączeniem siłowni wiatrowych) zgodnie z przepisami odrębnymi,

b) dopuszcza się lokalizację stacji transformatorowych wolnostojących, dobudowanych lub wbudowanych oraz stosowanie stacji kontenerowych, w obrębie przeznaczeń terenów nie wydzielonych w planie pod stacje transformatorowe, o ile spełnione są przepisy odrębne,

c) dopuszcza się instalację indywidualnych odnawialnych źródeł wytwórczych energii na potrzeby własne,

d) odcinki istniejących linii napowietrznych średniego napięcia, kolidujące z planowanym zagospodarowaniem terenu – do przebudowy.

Mając na uwadze powyższe nie przewiduje się ponadnormatywnego oddziaływania pola elektromagnetycznego w związku z realizacją ustaleń planu.

Zanieczyszczenie powietrza

Realizacja ustaleń planu, zwłaszcza w granicach terenów P, U, spowoduje znaczne zainwestowanie części obszaru planu, co niewątpliwe przyczyni się do zwiększenia emisji zanieczyszczeń do powietrza w związku ze zmniejszeniem powierzchni terenów biologicznie czynnych (oczyszczanie się powietrza). 

Główne oddziaływanie dotyczyć będzie etapu realizacyjnego, w związku ze zwiększeniem zapylenia i emisją z maszyn budowlanych.

Zanieczyszczenie powietrza na etapie eksploatacji związane będzie głównie z emisją niezorganizowaną związaną z transportem

Na etapie strategicznej oceny oddziaływania na środowisko brak jest informacji na temat szczegółowych rozwiązań projektowych w związku z tym można dokonać jedynie ogólnej oceny. Na etapie prac projektowych i inwestycyjnych należy jednak przeanalizować dokładnie wpływ poszczególnych inwestycji na środowisko mając na uwadze obowiązek respektowania przepisów w zakresie ochrony powietrza określonych w art. 85. Prawa ochrony środowiska oraz w Rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny poziomów substancji w powietrzu (Dz. U. z 2018 poz. 1119).

Działaniem które częściowo minimalizuje oddziaływanie na powietrze jest pozostawienie części obszaru w zagospodarowaniu rolniczym oraz wyznaczenie w granicach obszaru planu terenów ZL i ZP. Wskazane jest również zachowanie istniejących zadrzewień i zakrzewień, zwłaszcza wskazanych na rysunku prognozy i oznaczonych nr 1 i 3 w granicach.
6.6. Oddziaływanie w zakresie hałasu

Stan klimatu akustycznego obszaru projektu Planu opisano w rozdziale 4.2.3. Największym źródłem hałasu na terenie projektu Planu oraz w jego najbliższym sąsiedztwie jest droga krajowa 6 relacji Szczecin-Gdańsk oraz odchodząca od niej asfaltowa droga dojazdowa do wsi Karlinko. Mniejszym źródłem hałasu jest teren wsi Karlinko i użytkowanie pól uprawnych
Według Programu Ochrony Środowiska gminy Karlino na lata 2012-2015 z perspektywą na lata 2016-2019 hałas komunikacyjny w gminie wykazuje tendencję wzrostową. Do najważniejszych czynników mających wpływ na klimat akustyczny należy przed wszystkim komunikacja drogowa.

Realizacja ustaleń planu, zwłaszcza w zakresie terenów funkcjonalnych P, U i powstanie strefy ekonomicznej (SSSE), będzie miała istotny wpływ na stan klimatu akustycznego analizowanego obszaru. Hałas związany będzie z powstaniem zabudowy przemysłowej, składów, magazynów i baz. 
Hałas z budowy należy uznać za uciążliwość krótkotrwałą i przemijającą, która ustanie po zakończeniu etapu budowy. Ograniczenie emisji hałasu polegać będzie głównie na właściwej organizacji budowy, tj.:

· wykonywaniu prac budowlanych wyłącznie w porze dnia pomiędzy godzinami 6.00 a 22.00;

· zastosowaniu sprzętu wysokiej jakości, spełniającego wymagania stawiane urządzeniom używanym na zewnątrz pomieszczeń w zakresie emisji hałasu do środowiska, zgodnie z rozporządzeniem ministra gospodarki z dnia 15 lutego 2006 r. (Dz. U. Nr 32/2006, poz. 223);

· wyłączaniu maszyn i urządzeń podczas przerw w pracy (unikanie pracy urządzeń na tzw. biegu jałowym);

· zakazie wykonywania prac hałaśliwych w porze nocy tj. pomiędzy godzinami 22.00 – 6.00.

Przy zastosowaniu się do powyższych zaleceń minimalizujących oddziaływania w czasie prac budowlanych, należy uznać, że etap inwestycyjny nie spowoduje nadmiernych uciążliwości dla mieszkańców w zakresie hałasu. 

Natomiast uciążliwość związana z realizacją ustaleń planu, zwłaszcza w związku z funkcjonowaniem terenów P, U musi zostać dostosowana do wymogów Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112). 

Tabela 3. Dopuszczalne poziomy hałasu w środowisku powodowanego przez poszczególne grupy źródeł hałasu, z wyłączeniem hałasu powodowanego przez starty, lądowania i przeloty statków powietrznych oraz linie elektroenergetyczne, wyrażone wskaźnikami LAeq D i LAeq N, które to wskaźniki mają zastosowanie do ustalania i kontroli warunków korzystania ze środowiska, w odniesieniu do jednej doby.

	Lp.
	Rodzaj terenu
	Dopuszczalny poziom hałasu w [dB]

	
	
	Drogi lub linie kolejowe1)
	Pozostałe obiekty i działalność będąca źródłem hałasu

	
	
	LAeq D
przedział czasu odniesienia równy 16 godzinom
	LAeq N
przedział czasu odniesienia równy 8 godzinom
	LAeq D
przedział czasu odniesienia równy 8 najmniej korzystnym godzinom dnia kolejno po sobie następującym
	LAeq N
przedział czasu odniesienia równy 1 najmniej korzystnej godzinie nocy

	1
	a) Strefa ochronna "A" uzdrowiska

b) Tereny szpitali poza miastem
	50
	45
	45
	40

	2
	a) Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

b) Tereny zabudowy związanej ze stałym lub czasowym pobytem dzieci i młodzieży2)
c) Tereny domów opieki społecznej

d) Tereny szpitali w miastach
	61
	56
	50
	40

	3
	a) Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego

b) Tereny zabudowy zagrodowej

c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe2)
d) Tereny mieszkaniowo-usługowe
	65
	56
	55
	45

	4
	Tereny w strefie śródmiejskiej miast powyżej 100 tys. mieszkańców3)
	68
	60
	55
	45


Objaśnienia:
1) 
Wartości określone dla dróg i linii kolejowych stosuje się także dla torowisk tramwajowych poza pasem drogowym i kolei linowych.
2) 
W przypadku niewykorzystywania tych terenów, zgodnie z ich funkcją, w porze nocy, nie obowiązuje na nich dopuszczalny poziom hałasu w porze nocy.
3) 
Strefa śródmiejska miast powyżej 100 tys. mieszkańców to teren zwartej zabudowy mieszkaniowej z koncentracją obiektów administracyjnych, handlowych i usługowych. W przypadku miast, w których występują dzielnice o liczbie mieszkańców pow. 100 tyś., można wyznaczyć w tych dzielnicach strefę śródmiejską, jeżeli charakteryzuje się ona zwartą zabudową mieszkaniową z koncentracją obiektów administracyjnych, handlowych i usługowych.
W granicach obszaru planu znajdują się tereny chronione akustycznie – tereny zabudowy mieszkaniowej MN.  

Na etapie strategicznej oceny oddziaływania na środowisko brak jest szczegółowych informacji na temat realizacji konkretnych przedsięwzięć, nie mniej na etapie inwestycyjnym konieczna jest analiza klimatu akustycznego w związku z sąsiedztwem terenów chronionych akustycznie. 
6.7. Oddziaływanie na zwierzęta 

Jak już wspomniano w rozdziale 2.3.4. opisującym faunę, obszar projektu Planu nie ma istotnego znaczenia dla zwierząt. Nie znajduje się w granicach prawnych ani proponowanych form ochrony przyrody, mających na celu ochronę terenów o istotnym znaczeniu dla ochrony zwierząt i ich bioróżnorodności. 
Ze względu na istniejące zagospodarowanie i użytkowanie, w tym presje antropogeniczne związane z użytkowaniem rolniczym bardzo dużej części terenu oraz sąsiedztwem drogi krajowej nr 6 od południa i południowego wschodu która stanowi barierę ekologiczną szczególnie dla migracji fauny, obszar planu nie jest miejscem istotnym dla fauny. 

Znaczną część obszaru planu zajmują użytkowane rolniczo grunty orne, które mogą pełnić funkcję żerowisk ptaków. Zmiana tych powierzchni pod zainwestowanie spowoduje zmniejszenie takich dostępnych powierzchni w granicach planu. Jednak z racji sąsiedztwa dużych terenów niezainwestowanych, np. obszaru Natura 2000, nie przewiduje się aby było to oddziaływanie znaczące gdyż ptaki będą wykorzystywać tereny sąsiednie. 

W granicach obszaru planu znajdują się potencjalne miejsca schronień dla nietoperzy. Obiekty atrakcyjne dla nietoperzy mogą znajdować się we wsi Karlinko (stare zabudowania ze strychami i piwnice). Nietoperze mogą być spotykane nad obszarem projektu Planu podczas przelotów na potencjalne żerowiska w rejonie zadrzewień rozciągających się głównie w rejonie zachodnim i południowo-zachodnim Planu. Ze względu na zmysł echolokacji jakakolwiek planowana zabudowa kubaturowa nie stanowi potencjalnego zagrożenia dla tej grupy zwierząt.
Powstanie nowych obiektów kubaturowych i towarzyszącej im infrastruktury, a co za tym idzie oświetlenia, spowodować może powstanie nowych miejsc żerowiskowych w związku z przyciąganiem przez światło owadów, a więc powstanie nowej bazy żerowiskowej dla nietoperzy.

W granicach analizowanego obszaru podczas wizji terenowej nie stwierdzono obecności gadów ani nie stwierdzono siedlisk preferowanych przez gady, do których szczególnie zalicza się usypiska kamieni, mury oporowe, ruiny budynków, murawy kserotermiczne, nasłonecznione skarpy.

Na obszarze opracowania nie występują siedliska przyrodnicze będące szczególnie atrakcyjnymi miejscami bytowania płazów. Brak jest terenów podmokłych, oczek wodnych i stawów oraz trzcinowisk. 

Nowe zainwestowanie przewidziane w planie, zwłaszcza zainwestowanie terenów P, U będzie stanowić nową barierę dla ssaków potencjalnie użytkujących ten teren, wynikać to będzie z planowanego zagospodarowania terenu na poziomie 90%. Presję tę można minimalizować poprzez zachowanie pasowych zadrzewień i zakrzewień oznaczonych na rysunku prognozy: 1 – „czyżnie” – kolczaste zarośla śliwy tarniny Prunus spinosa i głogu jednoszyjkowego Crataegus monogyna; 3 – zadrzewienia topolowo-dębowo-bukowe (gatunki: topola osika Populus tremula, dąb szypułkowy Quercus robur, buk zwyczajny Fagus sylvatica, klon zwyczajny Acer platanoides, klon jawor Acer pseudoplatanus, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia, jesion wyniosły Fraxinus excelsior, wiąz szypułkowy Ulmus laevis).

6.8. Oddziaływanie na szatę roślinną

W zakresie oddziaływania na szatę roślinną, realizacja ustaleń planu będzie związana ze zniszczeniem istniejących zbiorowisk roślinnych, głównie upraw rolnych i chwastów im towarzyszącym na obszarach wyznaczonych pod zainwestowanie. 

Na terenie objętym projektem Planu ani w jego bezpośrednim sąsiedztwie nie stwierdzono gatunków roślin objętych w Polsce ochroną prawną na podstawie Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roślin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409), ujętych w Załączniku II Dyrektywy Rady EWG 92/43/EWG (Natura 2000), ani pozostałych cennych gatunków wymienionych w Polskiej Czerwonej Księdze Roślin oraz na Czerwonej liście roślin i grzybów Polski. Również nie zidentyfikowano siedlisk o dużej wartości przyrodniczej, w tym podlegających ochronie według prawodawstwa polskiego ani chronionych w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.
Największe oddziaływanie w związku z planowanym zagospodarowaniem, dotyczyć będzie obszarów P, U, gdzie ustalenia planu dopuszczają maksymalną powierzchnię zabudowy 90%. A powierzchnię biologicznie czynną 5%. 

Wskazane jest racjonalne korzystanie z ustaleń planu i pomimo ww. ustaleń zachowanie istniejących zadrzewień i zakrzewień, zwłaszcza oznaczonych na rysunku prognozy:

1 – „czyżnie” – kolczaste zarośla śliwy tarniny Prunus spinosa i głogu jednoszyjkowego Crataegus monogyna;

3 – zadrzewienia topolowo-dębowo-bukowe (gatunki: topola osika Populus tremula, dąb szypułkowy Quercus robur, buk zwyczajny Fagus sylvatica, klon zwyczajny Acer platanoides, klon jawor Acer pseudoplatanus, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia, jesion wyniosły Fraxinus excelsior, wiąz szypułkowy Ulmus laevis).

Zadrzewienia pasowe pełnią rolę lokalnych korytarzy ekologicznych wpływających na zachowanie bioróżnorodności.

6.9. Oddziaływanie na krajobraz

Oddziaływanie na walory krajobrazowe środowiska jest zagadnieniem trudno mierzalnym, a jego ocena jest w znacznej mierze subiektywna. Wpływ ten uzależniony jest w dużej mierze od aktualnych walorów krajobrazowych terenu, ukształtowania powierzchni i charakteru użytkowania gruntów. Percepcja krajobrazu podlegającego urbanizacji może być zarówno pozytywna jak i negatywna.  

Krajobraz obszaru projektu Planu oraz najbliższej okolicy to mozaika terenów: rolniczych, łąkowych i nieużytków z centralnie umiejscowionym elementem urbanizowanym (wieś Karlinko), do które są otoczone pasowymi zadrzewieniami. Można go zaliczyć do krajobrazu półnaturalnego, czyli krajobrazu o cechach naturalnego (łąki, zadrzewienia) ze znacznym udziałem elementów pochodzenia antropogenicznego (zabudowa, słupy i linie elektroenergetyczne, drogi, pola uprawne). 

W okolicy analizowanego terenu nie ma żadnych znaczących punktów widokowych ani wartościowej osi widokowej. Według mapy wynikowej opracowanej na podstawie waloryzacji fizycznogeograficznej J. Kondrackiego przedstawiającej podział Polski na poszczególne walory estetyczne krajobrazu  (Bański J. [red.], 2016), w 6-stopniowej skali od „waloru najwyższego” do „waloru najniższego” teren projektu Planu jest zlokalizowany w obszarze o średnich walorach estetycznych (Ryc. 7).
W granicach i bezpośrednim sąsiedztwie obszaru planu znajdują się elementy infrastruktury, które wpływają na antropizację obszaru planu.

Jest to droga wojewódzka nr 6, przebiegającej po południowo wschodniej granicy obszaru planu, teren PGNiG, linie elektroenergetyczne przebiegające nad obszarem planu. Krajobraz wiejski, który został przekształcony w krajobraz industrialny jest łagodzony przez liczne zadrzewienia. 
Realizacja ustaleń planu bez wątpienia wpłynie istotnie na krajobraz lokalny obszaru planu oraz jego bezpośredniego sąsiedztwa. Wynika to z tego, że zgodnie z ustaleniami planu, definitywnie zmieniona zostanie funkcja obszaru. Tereny dotychczas niezabudowane i w większości użytkowane rolniczo zostaną przekształcone pod działalność produkcyjno - usługowa (zabudowa produkcyjno - usługowa, usługowa, przemysłowa, składy, magazyny i bazy). Główne oddziaływanie na krajobraz będzie związane z realizacją ustaleń planu dla terenów P, U gdzie maksymalna powierzchnia zabudowy wynosi 90% a maksymalna wysokość zabudowy 50 m.

Realizacja ustaleń planu doprowadzi więc do powstania obiektów mogących stanowić dominanty krajobrazowe, które będą wpływać na zakłócenie dotychczasowego krajobrazu.  Należy mieć na uwadze fakt, że ustalenia planu realizują plany gminy w zakresie powstania Podstrefy Karlinko w Słupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej (SSSE) wyznaczonej Rozporządzeniem Rady Ministrów z dnia 20 marca 2012 r. zmieniającym rozporządzenie w sprawie słupskiej specjalnej strefy ekonomicznej (DZ. U. 2012 poz. 360).

Działaniami minimalizującymi wpływ na krajobraz może być pozostawienie zadrzewień i zakrzewień oznaczonych na rysunku prognozy, zwłaszcza 1 i 3. Pozostawione pasy zadrzewień będą łagodzić odbiór i częściowo przesłaniać obiekty kubaturowe. Wskazane jest również racjonalna realizacja ustaleń planu.

6.10. Oddziaływanie na dobra kulturowe

W  granicach analizowanego obszaru nie występują stanowiska archeologiczne ani zabytki wpisane do rejestru zabytków lub gminnej ewidencji zabytków.

W granicach planu znajdują się natomiast Strefa ochrony konserwatorskiej stanowisk archeologicznych „W III” występujących w granicach planu: Karlinko -1, AZP 17-18/52, Karlinko -1, AZP 17-18/52, Witolub - 1, AZP 17-18/53 oraz Strefa „K” - ochrony krajobrazu na obszarze obejmującym historyczne założenie folwarczne oraz parku dworskiego we wsi Karlinko. W ww strefach obowiązują zasady opisane w rozdziale 3.4.

Wymienione strefy zostały zachowane i oznaczone na rysunku planu. Ustalenia planu uwzględniają zasady postępowania w granicach tych stref. Nie przewiduje się więc oddziaływań na dobra kulturowe.

6.11. Oddziaływanie skumulowane i transgraniczne

Oddziaływanie skumulowane

Obszar planu znajduje się wśród terenów otwartych i niezainwestowanych. Brak jest w sąsiedztwie zainwestowania z którymi realizacja ustaleń planu mogłaby się kumulować. 

Oddziaływanie transgraniczne

Oddziaływanie transgraniczne oznacza jakiekolwiek, niekoniecznie globalne oddziaływanie odczuwalne na terenie jednej ze stron Konwencji z Espoo, spowodowane przedsięwzięciem zlokalizowanym na terenie innej Strony. Konwencja z Espoo jest to Konwencja EKG ONZ o Ocenach Oddziaływania na Środowisko w Kontekście Transgranicznym.

Realizacja projektu Planu nie spowoduje wystąpienia transgranicznych oddziaływań na środowisko, teren projektu Planu znajduje się w odległości ponad 100 km od granicy z Republiką Federalną Niemiec. Zgodnie z ustaleniami planu uciążliwość prowadzonej działalności nie może przekraczać granic terenu, do którego inwestor posiada tytuł prawny.

6.12. Oddziaływanie na zdrowie ludzi

Główną zmianą w granicach analizowanego obszaru będzie przekształcenie obszarów otwartych, dotychczas użytkowanych rolniczo w tereny P, U - działalności produkcyjno - usługowej (zabudowy przemysłowej, składów, magazynów i baz), w granicach których dopuszczono maksymalną powierzchnię zabudowy – 90% a maksymalną wysokość zabudowy do 50 m w ramach powstania Podstrefy Karlinko w Słupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej.

W związku z obowiązkiem respektowania przepisów ochrony środowiska, m.in. w zakresie emisji zanieczyszczeń powietrza czy hałasu nie przewiduje się wystąpienia przekroczeń, wskazane jest jednak aby szczegółowa analiza oddziaływań przeprowadzona została na etapie uzyskiwania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach i/lub pozwolenia na budowę.

Jak już wcześniej stwierdzono, na etapie strategicznej oceny oddziaływania na środowisko brak jest szczegółowych informacji na temat realizacji konkretnych przedsięwzięć, nie mniej można stwierdzić, że tak duże zainwestowanie w zestawieniu z dotychczasowym zagospodarowaniem rolniczym może stanowić uciążliwość dla mieszkańców Karlinka. 
7. Uwarunkowania prawa ochrony środowiska

Obszar projektu Planu nie znajduje się w zasięgu żadnych obszarów prawnie chronionych. W promieniu 10 km od analizowanego terenu znajdują się następujące obszarowe formy ochrony przyrody:

3) Rezerwaty przyrody:

·  „Warnie Bagno” – ok. 6,00 km na północ,

· „Wierzchomińskie Bagno” – ok. 8,70 km na północ,

4) Obszary Natura 2000: 

· SOO „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” PLH320022 - w sąsiedztwie obszaru od strony południowo-wschodniej,

· SOO „Dorzecze Parsęty” PLH320007 – ok. 2,75 km na północny zachód,

· SOO „Warnie Bagno” PLH320047 – ok. 6,00 km na północ.

Ww. formy ochrony przyrody wraz ze wskazaniem ich przedmiotów ochrony zostały szczegółowo opisane w rozdziale 3.1. 

7.1. Wpływ na formy ochrony przyrody w tym obszary Natura 2000

7.1.1. Rezerwat Przyrody „Warnie Bagno”

W stosunku do obszaru projektu Planu granica rezerwatu przyrody „Warnie Bagno” oddalona jest o ok. 6 km na północ. 

Rezerwat opisany został w rozdziale 3.1 Jest to rezerwat rodzaju torfowiskowego, typu biocenotycznego i fizjocenotycznego, podtypu torfowisk wysokich. Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie kompleksu torfowiskowego obejmującego kopułowe torfowisko bałtyckie porośnięte mszarnikami wrzośca bagiennego, kompleks regenerujących się potorfii ze zbiornikami mszarnymi oraz ekosystemy boru bagiennego i boru wilgotnego..

W związku z tym, że projekt Planu nie dotyczy obszaru rezerwatu a jego obszar znajduje się w znacznej odległości, nie przewiduje się wpływu ustaleń projektu Planu na rezerwat. 
7.1.2. Rezerwat przyrody „Wierzchomińskie Bagno”

Rezerwat przyrody „Wierzchomińskie Bagno” zlokalizowany jest w odległości ok. 8,7 km na północ od obszaru opracowania.

Rezerwat opisany został w rozdziale 3.1. Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie ekosystemu jeziora dystroficznego i torfowiska mszarnego w otoczeniu lasów typowych dla Pobrzeża Bałtyku, a w szczególności: ekosystemów jeziora dystroficznego i torfowiska, bory bagiennego i brzeziny bagiennej, flory torfowiskowej (m.in. wrzośca bagiennego), fauny bezkręgowców typowych dla torfowisk (m.in. zalotka spłaszczona, modraszek bagniczek, strzępotek sopaczek), buczyn i pomorskich lasów brzozowo-dębowych, naturalnych procesów dynamiki ekosystemów.

W związku z tym, że projekt Planu nie dotyczy obszaru rezerwatu a jego obszar znajduje się w znacznej odległości, nie przewiduje się wpływu ustaleń projektu Planu na rezerwat. 
7.1.3. Obszar Natura 2000 SOO „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” PLH320022
Granice obszaru Natura 2000 SOO „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli: przebiegają w sąsiedztwie południowo wschodniej granicy planu, po drugiej stronie drogi krajowej nr 6. Obszar opisany został w rozdziale 3.1. 

Przedmiotem ochrony obszaru są 24 typy siedlisk przyrodniczych wymienionych w Załączniku I do Dyrektywy Siedliskowej, a także 2 gatunki roślin i 10 gatunków zwierząt objętych art. 4 dyrektywy 2009I147IWE i wymienionych w załączniku II do dyrektywy 92I43IEWG.

Zgodnie z art. 33 ust 1 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004:

„Zabrania się, (z zastrzeżeniem art. 34), podejmowania działań mogących, osobno lub w połączeniu z innymi działaniami, znacząco negatywnie oddziaływać na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczególności: 

1) pogorszyć stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub 

2) wpłynąć negatywnie na gatunki, dla których ochrony został wyznaczony obszar Natura 2000, lub 

3) pogorszyć integralność obszaru Natura 2000 lub jego powiązania z innymi obszarami.” 

Dla terenu ostoi nie ustanowiono Planu Ochrony ani Planu zadań ochronnych. Zagrożenia, jakie zidentyfikowano dla obszaru Natura 2000 „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” to: 

· akwakultura morska i słodkowodna,

· regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych,

· mosty, wiadukty,

· wycinka lasu,

· zarzucenie pasterstwa, brak wypasu,

· chwytanie, trucie, kłusownictwo,

· infrastruktura sportowa i rekreacyjna,

· zmiany zailenia, składowanie śmieci, odkładanie wybagrowanego materiału,

· tamy, wały, sztuczne plaże – ogólnie,

· zalesianie terenów otwartych,

· zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie – ogólnie.

Z racji tego, że pomiędzy obszarem planu a przedmiotowym obszarem Natura 2000 przebiega droga wojewódzka nr 6, która stanowi istniejącą barierę nie przewiduje się aby ustalenia planu mogły wpływać na stan i pogorszenie stanu przedmiotów ochrony ww. obszaru Natura 2000. Ponadto realizacja ustaleń planu nie jest związana z ww. zagrożeniami wskazanymi dla obszaru.

Gatunki będące przedmiotem ochrony nie występują na obszarze projektu Planu. Realizacja ustaleń projektu Planu nie wpłynie na pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których wyznaczono obszar Natura 2000 a także nie wpłynie na pogorszenie integralności obszaru Natura 2000. Mając na uwadze drogę krajową przebiegającą pomiędzy obszarem Natura 2000 a obszarem projektu Planu oraz brak możliwości ingerencji w ww. obszar nie przewiduje się oddziaływania w przypadku realizacji ustaleń projektu Planu.

7.1.4. Obszar Natura 2000 SOO „Dorzecze Parsęty” PLH320007”

Granice obszaru Natura 2000 SOO „Dorzecze Parsęty” PLH320007 przebiegają w odległości ok. 2,75 km na północny zachód. Obszar ten scharakteryzowano w rozdziale 3.1.

Przedmiotem ochrony obszaru są 24 typy siedlisk przyrodniczych wymienionych w Załączniku I do Dyrektywy Siedliskowej oraz 8 gatunków zwierząt z art. 4 dyrektywy 2009I147IWE i wymienionych w załączniku II do dyrektywy 92I43IEWG
Wśród zagrożeń i presji dla obszaru SOO „Dorzecze Parsęty” wymieniono: wycinkę lasu, zarzucenie pasterstwa i brak wypasu, zalesianie terenów otwartych, chwytanie, trucie i kłusownictwo. Pozostałe zagrożenia o średnim i niskim poziomie to np.: odpady i ścieki, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie, poszukiwanie i wydobycie ropy lub gazu, wydobywanie torfu, tamy, wały, sztuczne plaże, odnawianie lasu po wycince (nasadzenia), erozja, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane.

Zgodnie z art. 33 ust 1 ustawy  o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004:

„Zabrania się, (z zastrzeżeniem art. 34), podejmowania działań mogących, osobno lub w połączeniu z innymi działaniami, znacząco negatywnie oddziaływać na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczególności: 

1) pogorszyć stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub 

2) wpłynąć negatywnie na gatunki, dla których ochrony został wyznaczony obszar Natura 2000, lub 

3) pogorszyć integralność obszaru Natura 2000 lub jego powiązania z innymi obszarami.” 

Gatunki będące przedmiotem ochrony nie występują na obszarze projektu Planu. Realizacja ustaleń projektu Planu nie wpłynie na pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których wyznaczono obszar Natura 2000 a także nie wpłynie na pogorszenie integralności obszaru Natura 2000. Mając na uwadze odległość ww. obszaru od obszaru projektu Planu oraz brak możliwości ingerencji w ww. obszar nie przewiduje się oddziaływania w przypadku realizacji ustaleń projektu Planu.

7.1.5. Obszar Natura 2000 SOO „Warnie Bagno” PLH320047

Obszar objęty ochroną zlokalizowany jest w odległości ok. 6 km na północ od granic projektu Planu. Obszar opisany został w rozdziale 3.1.

Nie ustanowiono Planu Ochrony obszaru, obowiązuje jednak plan zadań ochronnych ustanowiony Zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. W Planie zadań ochronnych zidentyfikowano zagrożenia dla zachowania właściwego stanu siedlisk przyrodniczych oraz gatunków zwierząt, którymi są: 
· intensyfikacja rolnictwa, 

· osuszanie trenów morskich, ujściowych, bagiennych, 

· zmiana składu gatunkowego (sukcesja)

· tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane

· gospodarka roślinnością wodną i przybrzeżną na potrzeby odwodnienia

· gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji

· odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)

· obce gatunki inwazyjne

· zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie – ogólnie

· zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku

· wycinka lasu.
Zgodnie z art. 33 ust 1 ustawy  o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004:

„Zabrania się, (z zastrzeżeniem art. 34), podejmowania działań mogących, osobno lub w połączeniu z innymi działaniami, znacząco negatywnie oddziaływać na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczególności: 

1) pogorszyć stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub 

2) wpłynąć negatywnie na gatunki, dla których ochrony został wyznaczony obszar Natura 2000, lub 

3) pogorszyć integralność obszaru Natura 2000 lub jego powiązania z innymi obszarami.” 

Gatunki będące przedmiotem ochrony nie występują na obszarze projektu Planu. Realizacja ustaleń projektu Planu nie wpłynie na pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których wyznaczono obszar Natura 2000 a także nie wpłynie na pogorszenie integralności obszaru Natura 2000. Mając na uwadze odległość ww. obszaru od obszaru projektu Planu oraz brak możliwości ingerencji w ww. obszar nie przewiduje się oddziaływania w przypadku realizacji ustaleń projektu Planu.

7.2. Wpływ na proponowane formy ochrony przyrody 

Jak już stwierdzono w rozdziale 3.2. w granicach analizowanego planu brak jest proponowanych form ochrony przyrody. Najbliżej granic planu zlokalizowane są użytki ekologiczne UE 7„Starorzecze Radwi”, w odległości około 100 m na południowy wschód od granic planu i UE 3 „Daszewskie Bagno” ok. 700 m na zachód od granic planu.
Z racji odległości oraz braku ingerencji ustaleń planu w te obszary, oraz barierę jaką stanowi droga krajowa nr 6 (w przypadku UE 7) nie przewiduje się wpływu realizacji ustaleń planu na proponowane użytki ekologiczne.

7.3. Wpływ na korytarze ekologiczne. 

Korytarze ekologiczne opisane zostały w rozdziale 3.3. Obszar planu znajduje się w zasięgu korytarza ekologicznego Pobrzeża Zachodniopomorskie (KPn-21B) zgodnie z mapą rozmieszczenia korytarzy z 2011 r. oraz w zasięgu korytarza Dolina Parsęty Północny (KPn-16A) według mapy korytarzy ekologicznych z 2005 r.
W granicach obszaru projektu Planu, znajdują się fragmenty lasu i zadrzewienia mogące stanowić lokalne korytarze migracyjne dla zwierząt. Są to pasowe zadrzewienia otaczające teren projektu Planu, głównie: pasowe zadrzewienie z udziałem krzewów rozciągające się wzdłuż północnej granicy obszaru projektu Planu, łączące się z fragmentem lasu przebiegającym niedaleko jego zachodniej granicy (prostopadle) i dalej z zadrzewieniem na południu obszaru oraz zadrzewieniem za wschodnią granicą obszaru. 
Poza ww. strukturami nie występują elementy przyrodnicze, jak np. szpalery przydrożne drzew, płynące cieki wodne, pasy trzcinowisk itp. Teren pokrywają głównie pola uprawne, przecinają go drogi, we wschodnim fragmencie obszaru znajduje się zabudowa wsi Karlinko, a przy południowej granicy teren zakładu PGNiG. 

Aktualnie migracja zwierząt pomiędzy elementami przyrody o obrębie terenu projektu Planu i jego bezpośredniego sąsiedztwa jest swobodna. Utrudnienia stanowiące bariery migracyjne w okolicy obszaru opracowania to: 

· droga krajowa nr 6 (E28) przebiegająca na południowy wschód od obszaru opracowania oraz droga do wsi Karlinko, 

· istniejące ogrodzenia posesji na południu obszaru oraz w rejonie zabudowy wsi Karlinko.
Realizacja ustaleń planu spowoduje zmniejszenie ogólnie dostępnych terenów i spowoduje powstanie barier dla swobodnej migracji, zwłaszcza w granicach terenów elementarnych P, U.

Wskazane jest więc pozostawienie pasowych zadrzewień oznaczonych na rysunku prognozy: 1 – „czyżnie” – kolczaste zarośla śliwy tarniny Prunus spinosa i głogu jednoszyjkowego Crataegus monogyna; 3 – zadrzewienia topolowo-dębowo-bukowe (gatunki: topola osika Populus tremula, dąb szypułkowy Quercus robur, buk zwyczajny Fagus sylvatica, klon zwyczajny Acer platanoides, klon jawor Acer pseudoplatanus, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia, jesion wyniosły Fraxinus excelsior, wiąz szypułkowy Ulmus laevis).

8. Potencjalne zmiany stanu środowiska w przypadku braku realizacji projektu Planu.

W przypadku braku realizacji ustaleń planu obszar najprawdopodobniej będzie w dalszym ciągu użytkowany rolniczo. Duży areał planu pozostanie niezabudowany i pozostanie terenem otwartym. Nie zostanie zlikwidowana szata roślinna, w tym zadrzewienia i zakrzewienia, teren pozostanie dostępny bez ograniczeń dla zwierząt, nie powstaną bariery dla ich swobodnej migracji.

Nie mniej należy mieć na uwadze, że w związku z planami rozwoju gminy i regionu gdzieś muszą powstawać tereny składów magazynów, hal, itp. Zapewne dużo bardziej korzystnym i uporządkowanym rozwiązaniem jest powstanie strefy ekonomicznej, która będzie gromadziła i grupowała obiekty tego typu niż rozrzucenie ich po całym terenie gminy. Należy jednak zadbać o równowagę na w granicach tych terenów i na terenach sąsiednich.  

9. Podsumowanie, wnioski i zalecenia.

1. Przedmiotem niniejszego opracowania jest prognoza oddziaływania na środowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego w związku z uchwałą Nr XI/109/07 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 29 czerwca 2007 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia planu, zmienionej Uchwałą nr XXXVI/325/09 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 17 kwietnia 2009 r. i Uchwałą nr II/16/18 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 30 listopada 2018 r.  
2. Do przedmiotowego projektu Planu przystąpiono w celu ustalenia zasad zagospodarowania terenów o funkcji przemysłowej, produkcyjno – usługowej, magazynowo – składowej oraz mieszkalnej jednorodzinnej wraz z infrastrukturą techniczną w tym siecią przesyłową gazu wysokiego ciśnienia. Podczas trwania prac planistycznych, ww. uchwałami zmieniającymi zmieniono granice planu wyłączając z procedowania teren sieci gazu wysokiego ciśnienia i fragment terenu.

3. Teren objęty ww. uchwałami znajduje się w granicach Podstrefy Karlinko w Słupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej (SSSE) wyznaczonej Rozporządzeniem Rady Ministrów z dnia 20 marca 2012 r. zmieniającym rozporządzenie w sprawie słupskiej specjalnej strefy ekonomicznej (DZ. U. 2012 poz. 360).
4. Obszar projektu Planu znajduje się przy wschodnim krańcu gminy Karlino, na terenie powiatu białogardzkiego, w województwie zachodniopomorskim. Teren graniczy z gminą Biesiekierz od wschodu oraz gminą Białogard od południowego wschodu i południa, położony jest pomiędzy wsiami: Karlinko, Krzywopłoty, Witolub, Dębolas, i w dalszej odległości - Świemino.  Obszar opracowania obejmuje powierzchnię 202,31 ha. 
5. Obszar projektu Planu znajduje się poza formami ochrony przyrody i krajobrazu, o których mowa w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. 

6. Na podstawie informacji zawartych w „Waloryzacji przyrodniczej województwa zachodniopomorskiego” (Biuro Konserwacji Przyrody, Szczecin 2010 r.), stwierdzono, że w granicach terenów objętych miejscowym planem nie ma proponowanych form ochrony przyrody. 

7. Obszar projektu Planu stanowi teren niezabudowany, w największym stopniu użytkowany rolniczo.
8. Zagospodarowanie w granicach planu stanowią: wieś Karlinko, część terenu PGNiG przy południowej granicy terenu, z którym łączy się gazociąg wysokiego ciśnienia Szczecin-Gdańsk, ogrodzony teren obiektu gazowego ZZU Daszewo 1316, droga asfaltowa prowadząca do wsi Karlinko, napowietrzna sieć elektroenergetyczna najwyższego napięcia wraz ze słupami kratownicowymi i napowietrzna sieć elektroenergetyczna średniego napięcia.
9. W bezpośrednim sąsiedztwie południowo wschodniej granicy obszaru planu przebiega droga wojewódzka nr 6.
10. Teren objęty projektem planu znajduje się w całości w zasięgu korytarza ekologicznego Dolina Parsęty Północny (KPn-16A), a w odniesieniu do najnowszej mapy z 2011 r. opracowanej przez Instytut Biologii Ssaków PAN w Białowieży znajduje się w całości w zasięgu korytarza ekologicznego Pobrzeża Zachodniopomorskie (KPn-21B).
11. Zasadniczą zmianą w związku z ustaleniami planu będzie przeznaczenie części obszaru dotychczas użytkowanego rolniczo pod działalność produkcyjno – usługową (zabudowy przemysłowej, składów, magazynów i baz) - P, U.

Ponadto wyznaczono następujące tereny funkcjonalne: tereny usług U; tereny zabudowy mieszkalnej jednorodzinnej MN; teren zieleni parkowej ZP; tereny lasów ZL; tereny użytkowania rolniczego R; teren infrastruktury technicznej (mieszalnia gazu) G; teren infrastruktury technicznej z zielenią urządzoną IT/Zu; teren stacji transformatorowej E; tereny dróg publicznych - drogi dojazdowe KD.D; teren drogi wewnętrznej KDW.

12. Teren planu miejscowego objęty jest koncesją nr 15/2008/Ł z dnia 12.05.2017 r. na poszukiwanie i rozpoznawanie złóż ropy naftowej i gazu ziemnego oraz wydobywanie ropy naftowej i gazu ziemnego ze złóż w obszarze „Bardy” ważna do dnia 12.05.2047 r., udzielona przez Ministra Środowiska na rzecz PGNiG S.A. w Warszawie.
13. Na obszarze projektu Planu występuje łącznie 135,8568 ha gruntów chronionych klas bonitacyjnych, które uzyskały zgodę na przeznaczenie na cele nierolnicze Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 21 lutego 2018 r., znak: GZ.tr.602.116.2017. Zgodę Ministra Rolnictwa i Gospodarki Żywnościowej – GZ.tr.0602/Z-33565/94. Oraz zgodę na przeznaczenie na cele nierolnicze Wojewody Koszalińskiego – G.V.6014/157/93 z 9 sierpnia 1993 r.

14. W planie zmieniono również przeznaczenie gruntów leśnych na cele nieleśne o łącznej powierzchni 8,08 ha, za zgodą Ministra Środowiska w Decyzji znak: DL-nl-4791-74/2008/sj z dnia 29 października 2008 r.
15. Obszar planu znajduje się po obszarami szczególnego zagrożenia powodzią.

16.  Ustalenia projektu planu miejscowego nie będą kolidować z ustaleniami i celami środowiskowymi, zawartymi w Planie Gospodarowania Wodami na Obszarze Dorzecza Odry lub stwarzać ryzyka ich niedotrzymania. 
17. W prognozie przeanalizowano i oceniono oddziaływania wynikające z realizacji ustaleń planu w zakresie oddziaływań na powierzchnię ziemi i gleby, surowce mineralne, wody powierzchniowe, zwierzęta, szatę roślinną, obszary chronione, dobra kulturowe a także w zakresie oddziaływania pola elektromagnetycznego, hałasu, oddziaływania transgranicznego i skumulowanego.

18. Na podstawie analiz stwierdzono, że zasadniczą zmianą i oddziaływaniem będzie przeznaczenie części obszaru planu pod zagospodarowanie U, P – działalność produkcyjno – usługową. I wynikać to będzie z dopuszczonej ustaleniami planu skali ww. funkcji, a więc umożliwieniem realizacji maksymalnej powierzchni zabudowy – 90% a terenu biologicznie czynnego – 5% i maksymalnej wysokości – 50 m.

19. Mając powyższe na uwadze wskazane jest:

a. Rozważenie zwiększenie powierzchni biologicznie czynnych w granicach terenów P, U;

b. Zmniejszenie maksymalnej powierzchni zabudowy w granicach terenów P, U;

c. Zróżnicowanie dopuszczonej maksymalnej wysokości dla poszczególnych, niezbędnych elementów zagospodarowania (np. kominy etc.) 

d. Zachowanie pasowych zadrzewień i zakrzewień wskazanych na rysunku prognozy: 1 – „czyżnie” – kolczaste zarośla śliwy tarniny Prunus spinosa i głogu jednoszyjkowego Crataegus monogyna; 3 – zadrzewienia topolowo-dębowo-bukowe (gatunki: topola osika Populus tremula, dąb szypułkowy Quercus robur, buk zwyczajny Fagus sylvatica, klon zwyczajny Acer platanoides, klon jawor Acer pseudoplatanus, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia, jesion wyniosły Fraxinus excelsior, wiąz szypułkowy Ulmus laevis).

20. Plan wskazuje, że uciążliwość prowadzonej działalności nie może przekraczać granic terenu, do którego inwestor posiada tytuł prawny.

10. Streszczenie w języku niespecjalistycznym.

Prognoza oddziaływania na środowisko stanowi podstawowy dokument w trakcie przeprowadzania postępowania w sprawie strategicznej oceny oddziaływania na środowisko. Obowiązek jej przeprowadzenia wynika z zapisów Ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.).

Niniejszą prognozę oddziaływania na środowisko opracowano w związku z uchwałą Nr XI/109/07 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 29 czerwca 2007 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia planu, zmienionej Uchwałą nr XXXVI/325/09 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 17 kwietnia 2009 r. i Uchwałą nr II/16/18 Rady Miejskiej w Karlinie z dnia 30 listopada 2018 r.  Do przedmiotowego projektu Planu przystąpiono w celu ustalenia zasad zagospodarowania terenów o funkcji przemysłowej, produkcyjno – usługowej, magazynowo – składowej oraz mieszkalnej jednorodzinnej wraz z infrastrukturą techniczną w tym siecią przesyłową gazu wysokiego ciśnienia. Podczas trwania prac planistycznych, ww. uchwałami zmieniającymi zmieniono granice planu wyłączając z procedowania teren sieci gazu wysokiego ciśnienia i fragment terenu.
Obszar projektu Planu znajduje się przy wschodnim krańcu gminy Karlino, na terenie powiatu białogardzkiego, w województwie zachodniopomorskim. Teren graniczy z gminą Biesiekierz od wschodu oraz gminą Białogard od południowego wschodu i południa, położony jest pomiędzy wsiami: Karlinko, Krzywopłoty, Witolub, Dębolas, i w dalszej odległości - Świemino.  Obszar opracowania obejmuje powierzchnię 202,31 ha. Jego granice są wyznaczone przez:
· drogę krajową nr 6 (E28 Szczecin – Gdańsk) od południa i południowego wschodu,

· granicę gminy Karlino od wschodu po północ, którą stanowią pasowe zadrzewienia i pola uprawne,

· pola uprawne przy zabudowaniach wsi Dębolas i Witolub od zachodu i południowego zachodu.

Zasadniczą zmianą sposobu zagospodarowania terenu wynikającą z projektu Planu będzie przeznaczenie znacznych powierzchni obszaru planu, dotychczas użytkowanych rolniczo, na funkcje działalności produkcyjno - usługowej (zabudowy przemysłowej, składów, magazynów i baz) w ramach powstania Podstrefy Karlinko Słupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej (SSSE).  Podstrefa Karlinko w obrębie Daszewo w gminie Karlino wyznaczona została Rozporządzeniem Rady Ministrów z dnia 20 marca 2012 r. zmieniającym rozporządzenie w sprawie słupskiej specjalnej strefy ekonomicznej (DZ. U. 2012 poz. 360).

Według regionalizacji fizycznogeograficznej Polski opracowanej przez Jerzego Kondrackiego (Kondracki J, 2002) obszar projektu Planu zlokalizowany jest w Megaregionie: Pozaalpejska Europa Środkowa (kod 3), Prowincji: Niż Środkowoeuropejski (kod 31), Podprowincji: Pobrzeże Południowobałtyckie (kod 313); Makroregionie: Pobrzeże Koszalińskie (kod 313.4); Mezoregionie: Równina Białogardzka (kod 313.42).

Na obszarze projektu Planu, wzdłuż południowo-zachodniej granicy występuje częściowo obszar i teren górniczy „Karlino” oraz fragment magazynu gazu PMG Daszewo. PMG Daszewo realizuje proces zatłaczania i odbioru gazu ziemnego ze złoża. W procesie eksploatacji w okresie letnim gaz ziemny jest zatłaczany do wyeksploatowanego złoża Daszewo na głębokości poniżej 2500 m, a w zimowym odbierany i kierowany do celów grzewczych w gospodarstwach domowych oraz przemyśle.

W granicach projektu Planu występują wyłącznie gleby brunatne eutroficzne i gleby płowoziemne (płowe, płowe zaciekowe i płowe podmokłe) wytworzone z glin zwałowych ciężkich oraz glin, pyłów i iłów różnej genezy (Mapa gleb Polski, Bański 2016).

Na obszarze projektu Planu występuje łącznie 135,8568 ha gruntów chronionych klas bonitacyjnych, które uzyskały zgodę na przeznaczenie na cele nierolnicze Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 21 lutego 2018 r., znak: GZ.tr.602.116.2017. Zgodę Ministra Rolnictwa i Gospodarki Żywnościowej – GZ.tr.0602/Z-33565/94. Oraz zgodę na przeznaczenie na cele nierolnicze Wojewody Koszalińskiego – G.V.6014/157/93 z 9 sierpnia 1993 r.
W planie zmieniono również przeznaczenie gruntów leśnych na cele nieleśne o łącznej powierzchni 8,08 ha, za zgodą Ministra Środowiska w Decyzji znak: DL-nl-4791-74/2008/sj z dnia 29 października 2008 r.
Według podziału hydrologicznego Polski, obszar projektu Planu położony jest w Dorzeczu Odry, w Regionie Wodnym Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego.

W granicach obszaru projektu Planu ani w jego bezpośrednim sąsiedztwie nie występują żadne naturalne ani sztuczne cieki ani zbiorniki wodne. 

Zgodnie z mapami zagrożenia powodziowego udostępnianymi przez Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Krajowy Zarząd Gospodarki Wodnej, teren projektu Planu znajduje się poza wszelkimi obszarami szczególnego zagrożenia powodzią.

Teren objęty opracowaniem planu znajduje się poza wszelkimi obszarami głównych Zbiorników Wód Podziemnych oraz z dużym oddaleniu od nich. Najbliższy GZWP to oddalony o ok. 28,6 km na południowy wschód  GZWP nr 126 „Zbiornik Szczecinek”.

Na obszarze projektu Planu ani w jego sąsiedztwie nie występują ujęcia wody ani strefy ochronne ujęć wody.

Obszar zmiany o planu znajduje się w zasięgu jednolitych części wód podziemnych o identyfikatorze PLGW60009 i w obrębie jednolitych części wód powierzchniowych (JCWP) o identyfikatorze RW60001944899.

Według podziału Polski na regiony klimatyczne (A. Woś. Klimat Polski, 1999 r.), uwzględniającym typy kompleksów pogodowych i ich równoznaczne współdziałanie istotne z punktu widzenia rekreacji i osadnictwa, obszar projektu Planu znajduje się na granicy Regionów: Środkowonadmorskiego (II) od północy i Środkowopomorskiego (VII) od południa.

W granicach obszaru projektu Planu roślinność naturalna występuje na niewielkiej powierzchni. Tworzą ją płaty zadrzewień (w szczególności fragment powierzchnia leśnej w północno-zachodniej i centralnej części terenu) i zakrzewień, pasowe zadrzewienia i zakrzewienia śródpolne oraz przydrożne, a także nieduże płaty łąk w południowo-zachodniej i północno-zachodniej części terenu. Poza tym na obszarze projektu Panu występują tereny przekształcone, na których nie występuje roślinność naturalna (teren upraw rolnych, zarośnięte pastwisko, nieużytki, tereny zabudowane wsi Karlinko i zakładu PGNiG, przydroża). 

Zasadnicza część terenu Planu pokryta jest uprawami rolnymi, największą powierzchnię zajmują uprawy żyta, w mniejszym stopniu uprawiane są ziemniaki, najmniej jest upraw kukurydzy. Pola uprawne skupione są szczególnie wokół miejscowości Karlinko. Nie wykształciły się na nich żadne zwarte zbiorowiska chwastów – prawdopodobnie uprawy poddawane są opryskom herbicydami. Chwasty upraw występują wyłącznie na obrzeżach pól, na miedzach i w sąsiedztwie dróg.

Na terenie objętym projektem Planu ani w jego bezpośrednim sąsiedztwie nie stwierdzono gatunków roślin objętych w Polsce ochroną prawną na podstawie Rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roślin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409), ujętych w Załączniku II Dyrektywy Rady EWG 92/43/EWG (Natura 2000), ani pozostałych cennych gatunków wymienionych w Polskiej Czerwonej Księdze Roślin oraz na Czerwonej liście roślin i grzybów Polski. Również nie zidentyfikowano siedlisk o dużej wartości przyrodniczej, w tym podlegających ochronie według prawodawstwa polskiego ani chronionych w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.

Obszar projektu Planu nie ma istotnego znaczenia dla zwierząt, nie znajduje się w granicach prawnych ani proponowanych form ochrony przyrody, mających na celu ochronę terenów o istotnym znaczeniu dla ochrony zwierząt i ich bioróżnorodności. 
Największą część obszaru opracowania zajmują użytkowane rolniczo grunty orne, które mogą pełnić funkcję żerowisk ptaków. Na terenie wsi Karlinko znajduje się gniazdo bociana białego, aktualnie niezasiedlone.

W granicach analizowanego obszaru podczas wizji terenowej nie stwierdzono obecności gadów ani nie stwierdzono siedlisk preferowanych przez gady, do których szczególnie zalicza się usypiska kamieni, mury oporowe, ruiny budynków, murawy kserotermiczne, nasłonecznione skarpy.
Obiekty atrakcyjne dla nietoperzy mogą znajdować się we wsi Karlinko. Stare zabudowania ze strychami i piwnice mogą stanowić miejsca zimowania czy schronienia dla tych zwierząt.
Na obszarze opracowania nie występują siedliska przyrodnicze będące szczególnie atrakcyjnymi miejscami bytowania płazów. Brak jest terenów podmokłych, oczek wodnych i stawów, trzcinowisk i cieków wodnych, w tym rowów melioracyjnych. Obszar projektu Planu nie znajduje się w zasięgu żadnych obszarów prawnie chronionych. W promieniu 10 km od analizowanego terenu znajdują się następujące obszarowe formy ochrony przyrody:

Rezerwaty przyrody:

·  „Warnie Bagno” – ok. 6,00 km na północ,
· „Wierzchomińskie Bagno” – ok. 8,70 km na północ,
Obszary Natura 2000: 

· SOO „Dolina Radwi, Chocieli i Chotli” PLH320022 - w sąsiedztwie obszaru od strony południowo-wschodniej,
· SOO „Dorzecze Parsęty” PLH320007 – ok. 2,75 km na północny zachód,
· SOO „Warnie Bagno” PLH320047 – ok. 6,00 km na północ.

Teren objęty projektem planu znajduje się w całości w zasięgu korytarza ekologicznego Dolina Parsęty Północny (KPn-16A), a w odniesieniu do najnowszej mapy z 2011 r. opracowanej przez Instytut Biologii Ssaków PAN w Białowieży znajduje się w całości w zasięgu korytarza ekologicznego Pobrzeża Zachodniopomorskie (KPn-21B).
Na terenie projektu Planu znajdują się formy ochrony dziedzictwa kulturowego:

1) Strefa ochrony konserwatorskiej stanowisk archeologicznych „W III” występujących w granicach planu: Karlinko -1, AZP 17-18/52, Karlinko -1, AZP 17-18/52, Witolub - 1, AZP 17-18/53.
2) Strefa „K” - ochrony krajobrazu na obszarze obejmującym historyczne założenie folwarczne oraz parku dworskiego we wsi Karlinko
Na obszarze projektu Planu oraz w jego najbliższym otoczeniu zidentyfikowano następujące źródła antropizacji środowiska:

· Użytkowanie rolnicze bardzo dużej części terenu – źródło biogenów rozprzestrzeniających się do gleby i wód, synantropizacji roślinności oraz umiarkowanego hałasu.

· Tereny zabudowane wsi Karlinko i zakładu PGNiG – źródło zanieczyszczeń powietrza i gleb, umiarkowanego hałasu, synantropizacji roślinności, zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej.

· Infrastruktura drogowa – sąsiedztwo drogi wojewódzka nr 6 od południa i południowego wschodu, asfaltowa droga dojazdowa do wsi Karlinko – źródła różnych rodzajów zanieczyszczeń powietrza, źródła hałasu, bariery ekologiczne szczególnie dla migracji fauny.

· Infrastruktura energetyczna znajdująca się w zachodniej części terenu projektu Planu – sieć linii najwyższych napięć NN wspartych na słupach kratownicowych, sieć linii SN przebiegających nad analizowanym obszarem – źródło pola elektromagnetycznego.
W prognozie przeanalizowano i oceniono oddziaływania wynikające z realizacji ustaleń planu w zakresie oddziaływań na powierzchnię ziemi i gleby, surowce mineralne, wody powierzchniowe, zwierzęta, szatę roślinną, obszary chronione, dobra kulturowe a także w zakresie oddziaływania pola elektromagnetycznego, hałasu, oddziaływania transgranicznego i skumulowanego.

Na podstawie analiz stwierdzono, że zasadniczą zmianą i oddziaływaniem będzie przeznaczenie części obszaru planu pod zagospodarowanie U, P – działalność produkcyjno – usługową. I wynikać to będzie z dopuszczonej ustaleniami planu skali ww. funkcji, a więc umożliwieniem realizacji maksymalnej powierzchni zabudowy – 90% a terenu biologicznie czynnego – 5% i maksymalnej wysokości – 50 m.

Mając powyższe na uwadze wskazane jest:

a. Rozważenie zwiększenie powierzchni biologicznie czynnych w granicach terenów P, U;

b. Zmniejszenie maksymalnej powierzchni zabudowy w granicach terenów P, U;

c. Zróżnicowanie dopuszczonej maksymalnej wysokości dla poszczególnych, niezbędnych elementów zagospodarowania (np. kominy etc.) 

d. Zachowanie pasowych zadrzewień i zakrzewień wskazanych na rysunku prognozy: 1 – „czyżnie” – kolczaste zarośla śliwy tarniny Prunus spinosa i głogu jednoszyjkowego Crataegus monogyna; 3 – zadrzewienia topolowo-dębowo-bukowe (gatunki: topola osika Populus tremula, dąb szypułkowy Quercus robur, buk zwyczajny Fagus sylvatica, klon zwyczajny Acer platanoides, klon jawor Acer pseudoplatanus, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia, jesion wyniosły Fraxinus excelsior, wiąz szypułkowy Ulmus laevis).

e. Racjonalna realizacja ustaleń planu.
11. Oświadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcą prognozy jest zespół autorów - kierującego tym zespołem, o spełnieniu wymagań, o których mowa w art. 74a ust. 2, stanowiące załącznik do prognozy.

Oświadczenie zawarte jest w prognozie na końcu opracowania.
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OŚWIADCZENIE

oświadczam, że ja, Agnieszka Zalewska, opracowująca:

Prognozę oddziaływania na środowisko dla projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego w obrębie Daszewo w gminie Karlino,

spełniam wymagania, o których mowa w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz ocenach oddziaływania na środowisko tj. ukończyłam, w rozumieniu przepisów o szkolnictwie wyższym, studia pierwszego stopnia i posiadam co najmniej 5-letnie doświadczenie w pracach w zespołach przygotowujących raporty o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko i prognozy oddziaływania na środowisko, brałam udział w przygotowaniu co najmniej 5 raportów o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko i prognoz oddziaływania na środowisko.
Jednocześnie oświadczam, że jestem świadoma odpowiedzialności karnej za złożenie fałszywego oświadczenia.

Agnieszka Zalewska
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