Karlino, dnia 12 lipca 2019 r.

BURMISTRZ KARLINA
Ul. PLAC JANA PAWLA 11
78-230 KARLINO
BP.310.1.2017.2

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Burmistrz Karlina dziatajac na podstawie art. 14j §1 i §3 oraz art. 14c ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r. poz. 900 z p6zn. zm.), po rozpatrzeniu
wniosku ............. S.A. z siedzibg w .......... (dalej: ,,Wnioskodawca™) z dnia 17.01.2017 r. (data
wptywu do tut. Urzedu Miejskiego 20.01.2017 r.) o wydanie indywidualnej interpretacji przepiséw
prawa podatkowego (dalej: ,,Wniosek™) w zakresie podatku od nieruchomosci (dalej: ,,PoN”),

uznaje

W zakresie przyjecia od 1 stycznia 2017 r. jako podstawy opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci nalezacych do wnioskodawcy budowli w postaci elektrowni wiatrowych, ich wartosci
rynkowej okreslonej przez wnioskodawce na dzien 1 stycznia 2017 r. (pytanie nr 3)

stanowisko Whnioskodawcy za nieprawidlowe.

Ponadto na pytanie nr 1 i 2 zadane we Wniosku odpowiada w interpretacji nr BP.310.1.2017.1
z dnia 12 lipca 2019 r.

UZASADNIENIE

W dniu 20 stycznia 2017 r. wplynagl do Burmistrza Karlina wniosek podatnika
............ S.A. z siedzibg w ......... o wydanie interpretacji przepiséw prawa podatkowego
w indywidualnej sprawie dotyczacej podatku od nieruchomosci. Burmistrz Karlina wydat w dniu 9
lutego 2017 r. interpretacje¢ indywidualng, na ktorg Strona ztozyta skarge do sadu administracyjnego.
Wyrokiem z dnia 26 lipca 2017 r. Wojewddzki Sagd Administracyjny w Szczecinie uchylit zaskarzong
interpretacj¢. Dnia 20 grudnia 2017 r. organ podatkowy wydatl drugg interpretacje, od ktorej rowniez
zlozono skarge. Wyrokiem z dnia 18 lipca 2018 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w Szczecinie
uchylit ponownie zaskarzong interpretacj¢. Dnia 22 sierpnia 2018 r. organ wydal trzecig interpretacje,
na ktorg Spotka ztozyta skarge. Wojewodzki Sgd Administracyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 21
lutego 2019 r. uznat ja za zasadng. W zwiazku z powyzszym konieczne bylo wydanie nowej
interpretacji, co niniejszym czyni¢. Poniewaz tres¢ interpretacji jest rozbudowana, a we Wniosku
zawarto 3 pytania, odpowiedzi na pytanie nr 3 udzielono w niniejszej interpretacji, a na pytanie nr 1
i 2w interpretacji nr BP.310.1.2017.1 z dnia 12 lipca 2019 r.

W przedmiotowym wniosku Wnioskodawca przedstawil nastepujacy stan faktyczny:

Whioskodawca, bedacy osoba prawng majaca siedzibe w Polsce, jest wiascicielem farmy
wiatrowe] zlokalizowanej czgsciowo na terenie Gminy Karlino. W sktad przedmiotowej farmy
wchodza m.in. elektrownie wiatrowe. Spodtka do konca 2016 r. nie traktowala jako przedmiotow
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opodatkowania podatkiem od nieruchomosci calych elektrowni wiatrowych. Opodatkowaniu tym
podatkiem podlegaty wytacznie ich czgsci budowlane (tj. fundament oraz wieza).

Elektrownie wiatrowe nie figuruja w ewidencji S$rodkéw trwalych oraz warto$ci
niematerialnych i prawnych Spotki jako samodzielne (wyodrebnione) $rodki trwale, od ktorych
bylyby dokonywane odpisy amortyzacyjne zgodnie z ustawag z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1888 ze zm.), zwanej dale;j ,,ustawg o CIT”.
W ewidenc;ji ujeto srodki trwate, ktorych wartosci poczatkowe obejmujg swym zakresem m.in. czg$ci
budowlane elektrowni wiatrowych (tj. fundament i wiez¢), jak i urzadzenia stuzagce do wytwarzania
energii elektrycznej (dalej: ,,urzadzenia wiatrowe”).

Z dniem 16 lipca 2016 r. weszta w zycie ustawa z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. poz. 961), dalej: ,,ustawa o elektrowniach wiatrowych”,
ktora wprowadzita definicje elektrowni wiatrowej, wskazujgc w art. 2, ze jest to budowla, na ktorg
sktada si¢ fundament, wieza oraz elementy techniczne. Ustawa ta doprecyzowuje definicj¢ elektrowni
wiatrowe] wyraznie wskazujac, ze elementy techniczne oznaczaja wirnik z zespotem lopat, zespot
przeniesienia napg¢du, generator pradotworczy, uklady sterowania i zespdt gondoli wraz z
mocowaniem i mechanizmem obrotu.

W  przypadku nalezacych do Spotki urzadzen wiatrowych (Srodkow trwalych je
obejmujacych) w ich wartos$ci poczatkowej ustalonej dla potrzeb amortyzacji podatkowej zostaly
skapitalizowane nie tylko wydatki na wirnik z zespotem topat, zesp6t przeniesienia napedu, generator
pradotworczy, uklady sterowania i zespdt gondoli wraz z mocowaniem i mechanizmem obrotu. Na
warto$¢ poczatkowa $rodkéw trwatych, ktore obejmuja swym zakresem urzadzenia wiatrowe,
sktadajg si¢ takze wydatki Spotki na inne elementy i infrastrukturg towarzyszaca, tj. przyktadowo na:
- urzadzenia i oprogramowanie (np. system Scada), ktore monitoruje dziatanie oraz pozwala
kontrolowa¢ prac¢ urzadzenia wiatrowego,

- o$wietlenie ostrzegawcze,

- zabezpieczenie odgromowe,

- chlodnice i wentylatory,

- wiatrowskaz oraz anemometr, ktore s3 odpowiedzialne za pomiary predkosci ruchu oraz kierunki
wiatru,

- wlaczniki awaryjne, ktoére w przypadku wystapienia zagrozenia dla prawidlowego dziatania
urzadzenia wiatrowego pozwalajg na awaryjne jego zatrzymanie.

Stosownie do przepisow ustawy o CIT, Spotka do warto$ci poczatkowej urzadzen wiatrowych
zaliczyta takze inne wydatki o charakterze ogdélnym nie odnoszace si¢ wytacznie do budowy/nabycia
elektrowni wiatrowych. Metodyka taka jest zwigzana z charakterem finansowym projektow.

Stwierdzenie na jakich zasadach, poczawszy od 1 stycznia 2017 r., powinny podlegac
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci elektrownie wiatrowe uzaleznione jest od ustalenia, czy
zmiany wprowadzone wspomniang ustawg o elektrowniach wiatrowych wprowadzaja nowy rodzaj
budowli (w postaci elektrowni wiatrowej rozumiane] w sposob zdefiniowany w tej ustawie)
podlegajacej opodatkowaniu tym podatkiem, czy tez nie. W przypadku uznania, ze taki nowy rodzaj
budowli zostal wprowadzony, Spotka chciataby potwierdzi¢ zasady, ktore nalezy przyjac do jej
opodatkowania, uwzgledniajac specyfike rozliczen dokonywanych przez nig na potrzeby podatku
dochodowego 0sob prawnych.

W zwiazku z powyzszym opisem zdarzenia przyszlego Wnioskodawca zadal nast¢pujace
pytania:

1. Czy poczawszy od 1 stycznia 2017 r. (tak samo jak to miato miejsce do konca 2016 r.)
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegaja wylacznie czeSci budowlane
elektrowni wiatrowych (tj. fundament i wieza) ? — odpowiedz udzielona w interpretacji
nr BP.310.1.2017.1 2 12.07.2019 r.

2. Czy, w przypadku negatywnej odpowiedzi na pytanie nr 1, z dniem 1 stycznia 2017 r. powstat
obowigzek podatkowy w podatku od nieruchomos$ci od budowli jaka jest elektrownia
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wiatrowa sktadajgca si¢ z fundamentu, wiezy oraz elementow technicznych — tj. wirnika
Z zespotem topat, zespotu przeniesienia napedu, generatora pradotworczego, uktadu
sterowania i zespotu gondoli wraz z mocowaniem i mechanizmem obrotu ? - odpowiedz
udzielona w interpretacji nr BP.310.1.2017.1 2 12.07.2019 r.

3. Czy, w przypadku negatywnej odpowiedzi na pytanie nr 1, poczawszy od 1 stycznia 2017 r.
podstawe opodatkowania podatkiem od nieruchomos$ci nalezacych do Wnioskodawcy
budowli w postaci elektrowni wiatrowych stanowi ich warto$¢ rynkowa okre$lona przez
Spotke na dzien 1 stycznia 2017 r. ?

Stanowisko Wnioskodawcy w odniesieniu do przedstawionego stanu faktycznego:

Ad 3) Zdaniem Whnioskodawcy, w przypadku negatywnej odpowiedzi na pytanie nr 1, od 1 stycznia
2017 r. podstawe opodatkowania podatkiem od nieruchomosci nalezacych do Wnioskodawcy
budowli w postaci elektrowni wiatrowych stanowi ich warto$¢ rynkowa okreslona przez Spotke na
dzien 1 stycznia 2017 r.

Uzasadnienie stanowiska Whnioskodawcy dla pytania nr 3

Zgodnie z art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.
U. z 2016 r. poz 716), zwanej dalej: ,,ustawa 0 POL”, jezeli od budowli lub ich czg¢sci, 0 ktorych
mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje si¢ odpisow amortyzacyjnych - podstawe opodatkowania
stanowi ich warto$¢ rynkowa, okreslona przez podatnika na dzien powstania obowigzku
podatkowego.

Jak zostato wskazane przez Wnioskodawce w uzasadnieniu jego stanowiska dla pytania nr 2,
ustawa o elektrowniach wiatrowych wprowadzita do regulacji z zakresu prawa budowlanego nowy
rodzaj budowli, tj. elektrowni¢ wiatrowa skladajaca si¢ z fundamentu, wiezy oraz elementéw
technicznych - tj. wirnika z zespotem lopat, zespotu przeniesienia napedu, generatora
pradotworczego, uktadow sterowania i zespotu gondoli wraz z mocowaniem i mechanizmem obrotu,
ktora od 1 stycznia 2017 r. stanowi przedmiot opodatkowania PoN.

Poniewaz u Wnioskodawcy tak rozumiane elektrownie wiatrowe nie stanowia w ewidencji
srodkow trwalych oraz wartos$ci niematerialnych i prawnych samodzielnych (wyodrebnionych)
srodkow trwalych, to nie sposob uzna¢, ze stanowia one budowle, od ktorych dokonuje si¢
odpisow amortyzacyjnych, a zatem ich podstawe opodatkowania PoN powinna stanowi¢ ich
warto$¢ rynkowa ustalona przez Spotke na dzien powstania obowigzku podatkowego, tj. na dzief 1
stycznia 2017 r.

Powyzszy poglad Wnioskodawcy znajduje odzwierciedlenie w stanowisku Ministra
Finansow wyrazonym w pi$mie Dyrektora Departamentu Podatkow Lokalnych i Katastru z dnia 15
maja 2003 r. w sprawie zakresu przedmiotu opodatkowania podatkiem od nieruchomosci (budowle)®.
Z przedmiotowego pisma wynika ogdlna reguta interpretacyjna, zgodnie z ktorg w sytuacjach kiedy
budowla stanowigca przedmiot opodatkowania PoN nie stanowi jednocze$nie skonkretyzowanego i
zindywidualizowanego §rodka trwatego w ewidencji $Srodkow trwalych oraz warto$ci
niematerialnych i prawnych, to podstawg opodatkowania takiej budowli bedzie wtasnie jej wartos¢
rynkowa okreslona przez podatnika na dzien powstania obowigzku podatkowego.

Wedlug Wnioskodawcy, za powyzszym podejsciem przemawia takze okoliczno$é, ze
w wartosci poczatkowej nalezacych do niej srodkoéw trwatlych obejmujacych swym zakresem
urzadzenia wiatrowe oprocz wydatkow na elementy techniczne elektrowni wiatrowej, o ktorych

1 Znak LK-727/MM/03
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mowa W ustawie o elektrowniach wiatrowych ujeto takze wydatki na inne elementy 1 infrastrukture
towarzyszgca, ktore nie mieszczg si¢ w zakresie definicji elektrowni wiatrowej (przyktadowo
wspomniane juz specjalistyczne oprogramowanie, o$wietlenie ostrzegawcze, zabezpieczenie
odgromowe, chtodnice i wentylatory).

W ocenie Wnioskodawcy przesadza to o tym, ze w analizowanym przypadku nie jest mozliwe
ustalenie podstawy opodatkowania elektrowni wiatrowych nalezacych do Spotki w inny sposob
niz poprzez okreslenie ich wartos$ci rynkowej na dzien powstania obowiazku podatkowego, tj.
1 stycznia 2017 r.

Zdaniem Spotki wiasnie w takich sytuacjach jak opisana w niniejszym wniosku znajduje
zastosowanie dyspozycja art. 4 ust. 5 ustawy o POL, ktory wskazuje na konieczno$¢ odwotania si¢
do wartosci rynkowej przedmiotow opodatkowania PoN. Zgodnie z art. 4 ust. 5 ustawy o POL,
okreslenie wartosci rynkowej budowli powinno by¢ dokonane na moment powstania w stosunku do
niej obowiazku podatkowego w PON. Jak juz wczesniej Wnioskodawca wskazywal, stosownie do
przepisu przejsciowego z ustawy o elektrowniach wiatrowych, tj. art. 17 tej ustawy, z dniem 1
stycznia 2017 roku powstat obowigzek podatkowy w PoN od zupelnie nowej kategorii budowli jaka
sg elektrownie wiatrowe.

Podkreslenia wymaga rowniez to, ze warto$¢ rynkowa, w oparciu o ktora Spétka zamierza
ustali¢ podstawe opodatkowania elektrowni wiatrowej w sposob najbardziej prawidlowy
oddaje istote podatku o charakterze majatkowym jakim jest PoN. Warto$¢ rynkowa bowiem w
najbardziej obiektywny sposoéb oddaje warto$¢ budowli na moment powstania obowigzku
podatkowego.

W zwigzku z powyzszym, od 1 stycznia 2017 r. podstawe opodatkowania PoN nalezacych do
Whioskodawcy budowli w postaci elektrowni wiatrowych stanowi ich warto$¢ rynkowa okres$lona
przez Spotke na dzien 1 stycznia 2017 1.

W Swietle stanu prawnego obowiazujacego od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 roku
stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej przedstawionego zdarzenia przyszlego
Burmistrz Karlina postanawia uzna¢ za:

e nieprawidlowe w zakresie pytania oznaczonego nr 3, w ktorym wnioskuje o potwierdzenie
czy poczawszy od 1 stycznia 2017 r. podstawe opodatkowania PoN nalezacych do
Whioskodawcy budowli w postaci elektrowni wiatrowych stanowi ich warto$¢ rynkowa
okreslona przez Spotke na dzien 1 stycznia 2017 r.

Uzasadnienie stanowiska Organu w odniesieniu do pytania oznaczonego we wniosku nr 3

Generalna zasada dotyczaca okreslania podstawy opodatkowania budowli lub ich cze¢sci na
potrzeby opodatkowania podatkiem od nieruchomosci wyrazona zostata w art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy
0 POL - podstawe opodatkowania stanowi dla budowli lub ich cze$ci zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoséci gospodarczej wartos$¢, o ktorej mowa w przepisach o podatkach dochodowych,
ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowiaca podstawe obliczania amortyzacji w
tym roku, niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie
zamortyzowanych - ich warto$¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktorym dokonano ostatniego odpisu
amortyzacyjnego. Wyjatek od tej zasady ustanawia m.in. przepis art. 4 ust. 5 ustawy o POL, w mysl
ktorego - jezeli od budowli lub ich cze¢sci, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje si¢ odpisow
amortyzacyjnych - podstawe¢ opodatkowania stanowi ich wartos¢ rynkowa, okreSlona przez
podatnika na dzien powstania obowigzku podatkowego.

Uzyty przez ustawodawce w art. 4 ust. 1 pkt. 3 ustawy o POL zwrot ,,warto$¢ ustalona na
dzien 1 stycznia roku podatkowego” wskazuje jednoznacznie, ze chodzi tu o wartos¢ do dokonywania
odpisow amortyzacyjnych na potrzeby podatkowe, okreslong w ustawie z dnia 26 lipca 1991 r. o
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podatku dochodowym od 0séb fizycznych? oraz ustawie z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym
od o0s6b  prawnych®.  Stanowisko to jest rowniez podzielane  w orzecznictwie
sagdowoadministracyjnym. W wyroku WSA w Rzeszowie z dnia 18 sierpnia 2005 r. sktad orzekajacy
stwierdzil, ze skoro w zakresie podstawy opodatkowania budowli podatkiem od nieruchomosci
ustawodawca odwotat si¢ do wartosci definiowanej w ustawach podatkowych, tj. wartosci
stanowigcej podstawe opodatkowania ,,w tym roku”, czyli w roku podatkowym, za ktory obliczany
jest podatek od nieruchomosci, to zasadne jest przyjecie, iz chodzi tu o warto$¢ poczatkowsg, bo ta
wlasnie warto$é jest podstawa naliczania odpiséw amortyzacyjnych®.

Ustawodawca w u.p.o.l. postuzyl si¢ wiec technikg odestania, co oznacza, ze okreslenie
warto$ci budowli powinno odby¢ si¢ w oparciu o przepisy powotanych ustaw o podatkach
dochodowych?® (tu: ustawy o podatku dochodowym od o0s6b prawnych). Ratio legis takiego zapisu
ma na celu wykazanie, iz nie maja zadnego wptywu na podstawe opodatkowania w podatku od
nieruchomosci ewentualne odpisy amortyzacyjne, wskutek ktorych podstawa opodatkowania
ulegalaby przez pewien okres zmianie — zmniejszeniu. Przepis ten, przynajmniej w pewnym zakresie,
gwarantuje ,,stalo$¢” podstawy opodatkowania, za$ odestanic do przepisow ustaw 0 podatkach
dochodowych ma na celu jednoznaczne jej okreslenie.

Zgodnie z art. 16a ust. 1 pkt 1-3 ustawy o CIT amortyzacji podlegaja stanowigce wlasnos¢
lub wspotwlasno$¢ podatnika, nabyte lub wytworzone we wlasnym zakresie, kompletne i zdatne
do uzytku w dniu przyjecia do uzywania budowle, budynki oraz lokale bedace odrebna wtasnoscia,
maszyny, urzadzenia i $rodki transportu, inne przedmioty - o przewidywanym okresie uzywania
dhuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego
dzialalnoscig gospodarcza albo oddane do uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub
umowy okreslonej w art. 17a pkt 1, z zastrzezeniem art. 16C niemajacego zastosowania do
analizowanej sprawy.

W mysl art. 16d ust. 2 ustawy o CIT skladniki majatku, o ktorych mowa m.in. w art. 16a
przedmiotowej ustawy, wprowadza si¢ do ewidencji $rodkéw trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych zgodnie z art. 9 ust. 1, najpézniej w miesiagcu przekazania ich do
uzywania. Zgodnie z przepisem art. 9 ust. 1 ustawy o CIT podatnicy sg obowigzani do prowadzenia
ewidencji rachunkowej, zgodnie z odrgbnymi przepisami, w sposob zapewniajacy okreslenie
wysoko$ci dochodu (straty), podstawy opodatkowania i wysokosci naleznego podatku za rok
podatkowy, a takze do uwzglednienia w ewidencji srodkow trwalych oraz warto$ci niematerialnych
1 prawnych informacji niezbednych do obliczenia wysokos$ci odpisOw amortyzacyjnych zgodnie z
przepisami art 16a-16m.

Podatnicy dokonuja odpisow amortyzacyjnych od warto$ci poczatkowej srodkéw trwatych
oraz warto$ci niematerialnych i prawnych w oparciu o art. 16f ust. 1 ustawy o CIT.

Na podstawie art. 169 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy o CIT za warto$¢ poczatkowa Srodkéw
trwalych oraz wartoséci niematerialnych i prawnych uwaza si¢ w razie odptatnego nabycia ceng ich
nabycia, a w razie wytworzenia we wlasnym zakresie koszt wytworzenia. Zgodnie z art. 16g ust.
3 ustawy o CIT za ceng nabycia uwaza si¢ kwote nalezng zbywcy, powigkszong o koszty zwigzane z
zakupem naliczone do dnia przekazania $rodka trwatego lub warto$ci niematerialnej i prawnej do
uzywania, a w szczegdlno$ci o koszty transportu, zatadunku 1 wyladunku, ubezpieczenia w drodze,
montazu, instalacji i uruchomienia programéw oraz systemow komputerowych, optat notarialnych,
skarbowych 1 innych, odsetek, prowizji, oraz pomniejszong o podatek od towarow i ustug,
Z wyjatkiem przypadkow, gdy zgodnie z odregbnymi przepisami podatek od towaréw i ustug nie

2tj. Dz. U. 22016 1., poz. 2032 z p6zn. zm.
%tj. Dz U. 22016 . poz. 1888 z pdzn. zm.

4 sygn. akt I SA/Rz 478/04, teza wyroku opublikowana w: B. Dauter (red.), Podatki i optaty lokalne. Podatek rolny. Podatek lesny,
Warszawa 2007, s. 89 — 90.
5> Podobnie wyrok NSA z dnia 28 listopada 2006 r. (Sygn. akt Il FSK 724/06), niepublikowany.
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stanowi podatku naliczonego albo podatnikowi nie przystuguje obnizenie kwoty naleznego podatku
o podatek naliczony albo zwrot roznicy podatku w rozumieniu ustawy o podatku od towarow i1 ushug.
W przypadku importu cena nabycia obejmuje clo i podatek akcyzowy od importu skladnikéw
majatku. Natomiast za koszt wytworzenia - na podstawie art. 16g ust. 4 - uwaza si¢ wartosé¢, w
cenie nabycia, zuzytych do wytworzenia $Srodkow trwalych: rzeczowych skladnikéw majatku i
wykorzystanych ustug obcych, kosztow wynagrodzen za prace wraz z pochodnymi, i inne koszty
dajace si¢ zaliczy¢ do wartosci wytworzonych srodkéw trwalych. Do kosztu wytworzenia nie
zalicza si¢: kosztow ogolnych zarzadu, kosztow sprzedazy oraz pozostatych kosztéw operacyjnych i
kosztéw operacji finansowych, w szczegdélnosci odsetek od pozyczek (kredytow) i prowizji, z
wylaczeniem odsetek i prowizji naliczonych do dnia przekazania §rodka trwalego do uzywania.
Zgodnie z ust. 5 powolanego przepisu cen¢ nabycia oraz koszt wytworzenia koryguje si¢ o roznice
kursowe, naliczone do dnia przekazania do uzywania $rodka trwatego lub warto$ci niematerialnej i
prawnej.

W oparciu o przedstawione powyzej przepisy ustawy o POL podstawa opodatkowania dla
celéw PoN przy budowlach jest zasadniczo ich tzw. warto$¢ poczatkowa w rozumieniu ustawy o CIT
ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym
roku, niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne dokonane w latach poprzednich. Warto$¢ poczatkowa
ustalana jest zgodnie z przepisami ustawy o CIT dla poszczegolnych sktadnikoéw majatku (a nie dla
poszczeg6lnych budowli) na podstawie poniesionych wydatkéw na nabycie towaréow lub ustug i/lub
na podstawie poniesionych kosztéw wytworzenia $rodka trwatego.

Jak wskazal Wnioskodawca w opisie stanu faktycznego elektrownie wiatrowe nie figurujg w
ewidencji srodkéw trwalych oraz wartoéci niematerialnych i prawnych Spotki jako samodzielne
(wyodrebnione) srodki trwate, od ktorych bylyby dokonywane odpisy amortyzacyjne zgodnie
Z ustawg o CIT. ,,W ewidencji ujeto srodki trwale, ktorych wartosci poczqtkowe obejmujq swym
zakresem m.in. czesci budowlane elektrowni wiatrowych (tj. fundament i wieze), jak i urzqdzenia
stuzqgce do wytwarzania energii elektrycznej (dalej: ,urzgdzenia wiatrowe”).”. \Wnioskodawca
wskazat, ze w przypadku nalezacych do Spoéiki urzadzen wiatrowych ($rodkow trwatych je
obejmujacych) w ich wartosci poczatkowej ustalonej dla potrzeb amortyzacji podatkowej zostaty
skapitalizowane nie tylko wydatki na wirnik z zespotem lopat, zespot przeniesienia napgdu, generator
pradotworczy, uktady sterowania i zespot gondoli wraz z mocowaniem i mechanizmem obrotu. Na
warto$§¢ poczatkowa srodkow trwatych, ktore obejmuja swym zakresem urzadzenia wiatrowe,
sktadaja si¢ takze wydatki Spotki na inne elementy i infrastrukture towarzyszaca wymieniong
przyktadowo w opisie sprawy. Stosownie do przepisow ustawy o CIT, Spoétka do wartosci
poczatkowej urzadzen wiatrowych zaliczyla takze inne wydatki o charakterze ogdélnym nie odnoszace
si¢ wylacznie do budowy/nabycia elektrowni wiatrowych.

Powyzszy opis sprawy potwierdza, ze wydatki na zakup lub wytworzenie budowli, jaka jest
elektrownia wiatrowa, nie zostaty uznane za koszty Spotki na moment ich poniesienia, ale zostaty
skapitalizowane w tzw. warto$ci poczatkowej srodkéw trwatych posiadanych przez Spoétke, od
ktorych Wnioskodawca dokonuje odpiséw amortyzacyjnych.

Wartos$¢ poczatkowa Srodkow trwalych obejmuje - jak wskazuje Wnioskodawca — m.in.
czesci budowlane elektrowni wiatrowych (fundament i wieze), jak i urzadzenia stuzace do
wytwarzania energii elektrycznej, nazwane przez Spotke urzadzeniami wiatrowymi, nie
wymienionymi z nazwy we Wniosku. Wlasnie w warto$ci urzadzen wiatrowych Wnioskodawca
skapitalizowal — oprocz wydatkéw na wirnik z zespolem lopat, zespol przeniesienia napedu,
generator pradotworczy, uklady sterowania i zespol gondoli wraz z mocowaniem i
mechanizmem obrotu — rowniez wydatki na inne elementy i infrastrukture towarzyszaca a takze
wydatki o charakterze ogolnym nie odnoszace si¢ wytgcznie do budowy/nabycia elektrowni
wiatrowych.
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Mozna zatem potwierdzi¢, ze od poszczegdlnych czgsci budowli, jaka jest elektrownia
wiatrowa, Wnioskodawca dokonuje odpisow amortyzacyjnych.

Nalezy zauwazy¢, ze art. 4 ust. 5 ustawy o POL wprost wskazuje, ze wyjatek od reguly
ogélnej w zakresie wartoSci, jaka nalezy przyja¢ za podstawe opodatkowania PoN (warto$ci
rynkowej zamiast tzw. warto$ci poczatkowej), stosuje sie¢ m.in. wtedy, gdy od czesci budowli nie
dokonuje si¢ odpisow amortyzacyjnych. Tym samym a contrario - bazujac na literalnym
brzmieniu tego przepisu - nalezy potwierdzi¢, ze wyjatek od reguly ogélnej nie ma zastosowania
w przypadku dokonywania odpisow amortyzacyjnych od poszczegélnych czesci budowli.

Przepisy ustawy o CIT do ewidencji srodkéw trwatych i warto$ci niematerialnych i prawnych
nakazujg wprowadzac ,,sktadniki majatku", a nie budowle. Taki sposob ujecia swojego Mmajatku w
ewidencji przyjeta tez Spotka - zgodnie z przedstawionym opisem sprawy - dokonuje odpisow
amortyzacyjnych od poszczegélnych elementow sktadajacych si¢ na elektrownie wiatrows, tj. od
poszczeg6lnych skladnikow swojego majatku, ktére dotycza budowli elektrowni wiatrowych.
Whioskodawca spetnia w tym wzgledzie warunki do zastosowania reguty ogolnej wyrazonej w art.
4 ust. 1 pkt 3 ustawy o POL, nakazujacej za podstawe opodatkowania PoN przyjecie wartosci
poczatkowej poszczegolnych sktadnikow majatku sktadajacych sie na budowle elektrowni wiatrowe;.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage, ze Spotka wprost w opisie stanu faktycznego
wskazuje, ze do konca 2016 r. nie traktowata jako przedmiotow opodatkowania PoN catych
elektrowni wiatrowych, a opodatkowaniu tym podatkiem podlegaty wytacznie ich czg¢éci budowlane
(tj. fundament oraz wieza), a te eclementy zgodnie z opisem Spotki roéwniez nie stanowig
samodzielnych (wyodrgbnionych) w ewidencji Srodkéw trwatych $rodkow trwalych Spoiki.
Whnioskodawca wskazuje, ze: ,, W ewidencji ujeto srodki trwate, ktorych wartosci poczgtkowe
obejmujg swym zakresem m.in. czesci budowlane elektrowni wiatrowych (tj. fundament i wieze)...".

Przeszkoda do okres§lenia jako podstawy opodatkowania PoN wartosci poczatkowych
poszczegbdlnych czesci budowli jaka jest elektrownia wiatrowa nie jest fakt, ze w wartosci
poczatkowe] $rodkoéw trwalych Spoétki sktadajacych si¢ na elektrownie wiatrowe zostaty
skapitalizowane wydatki o charakterze og6lnym, m.in. wydatki na ustugi prawne, thtumaczenia, ustugi
zarzadzania projektem, ochrong. Dziatanie polegajace na skapitalizowaniu wydatkow Spoétki o
charakterze ogdlnym w warto$ci poczatkowej Srodkow trwatych jest naturalnym dziataniem
podatnikow CIT, jak wskazuje przepis art. 16g ust. 3-5 ustawy o CIT.

Odnoszac si¢ do przywotanego przez Wnioskodawce stanowiska Ministra Finansow
wyrazonego w pismie Dyrektora Departamentu Podatkow Lokalnych i Katastru z dnia 15 maja 2003
r. w sprawie zakresu przedmiotu opodatkowania podatkiem od nieruchomosci (budowle; znak LK
727/MM/03), Organ wskazuje, ze nie jest ono w zaden sposob wigzace.

W sytuacji gdy budowla lub jej cze¢s¢ podlega amortyzacji (jej warto$¢ lub wartos¢
poszczegolnych elementéow ujeta jest w ewidencji Srodkow trwalych), podstawg opodatkowania
jest wartos¢ okreslona w art. 4 ust. 1 pkt. 3 ustawy o POL, a wigc wartos¢ stanowiaca podstawe
obliczania amortyzacji. Ujecie budowli lub jej poszczegolnych elementéow w ewidencji Srodkow
trwalych wyklucza mozliwos¢ przyjecia jako podstawy opodatkowania wartosSci rynkowej
okreslonej przez podatnika. Tym samym w sytuacji, gdy podatnik ma ujete poszczegélne czesci
budowli w ewidencji srodkéw trwalych, powinien podaé ich warto$¢ dokonujac zsumowania
poszczegolnych pozycji tej ewidencji.

Burmistrz Karlina pismem nr BP.310.1.2017.1 z dnia 12.07.2019 r. wydal interpretacje
podatkowa zawierajaca odpowiedzi na zadane we Wniosku Spolki pytanie nr 1 1 2, a dotyczace tego,
z jakich to elementow sktadajagca si¢ budowla — elektrownia wiatrowa podlega¢ bedzie
opodatkowaniu od 1 stycznia 2017 r. W odpowiedzi organ podatkowy zajat stanowisko, ze w stanie
prawnym obowiazujacym od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 r. przedmiotem opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci obje¢te byly elektrownie wiatrowe, skladajace si¢ wylacznie z
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fundamentow, wiezy oraz elementow technicznych, tj. wirnika z zespolem lopat, zespolu
przeniesienia napedu, generatora pradotworczego, ukladu sterowania i zespotu gondoli wraz z
mocowaniem i mechanizmem obrotu, 0 mocy wi¢kszej niz moc mikroinstalacji w rozumieniu
art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych zrédlach energii (Dz. U. poz. 578 i
2365 oraz z 2016 r. poz. 925.).

W ww. interpretacji organ nie rozwazal jakie inne przedmioty opodatkowania b¢da — oprocz
elektrowni wiatrowej — podlegaty opodatkowaniu, bo jak to wskazal sam Wnioskodawca osobnag
kwestia pozostaje, ewentualna kwalifikacja pozostalych elementow czy infrastruktury
towarzyszgcej jako odrebnych przedmiotow opodatkowania PoN (np. jako urzqdzenia budowlane).
Jednakie zasady kwalifikacji tych obiektow dla potrzeb opodatkowania PoN nie stanowiq
przedmiotu zapytania Wnioskodawcy”. Wnioskodawca sam zauwazyt, ze ,,Ponadto nie moina
wykluczyé, ze opodatkowaniu jako odrgbne budowle (ale nie jako elektrownie wiatrowe) podlegaé
bedg inne obiekty farmy wiatrowej — niezaleinie od sposobu ich kwalifikacji na gruncie ewidencji
srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych. Niniejszy wniosek nie dotyczy jednak
tych przypadkow”.

W odpowiedzi na pytanie nr 3 organ — biorgc pod uwage wskazania Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Szczecinie zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 lipca 2017 r., sygn. akt
| SA/Sz 464/17, dotyczacym interpretacji organu podatkowego wydanej w sprawie niniejszego
Whniosku - odnies¢ si¢ winien do nakreslonego we wniosku stanu faktycznego (kazdej infrastruktury
z 0sobna). Aby moc odpowiedzie¢ na pytanie, jaka infrastruktura podlegac¢ bedzie opodatkowaniu,
nalezy zwrdci¢ uwage na interpretacj¢ organu dotyczacag pytania nr 1 i 2 oraz brzmienie art. 1a ust. 1
pkt 2 ustawy o POL, w mysl ktorego budowla jest oprocz obiektu budowlanego rowniez urzadzenie
budowlane, w rozumieniu przepisOw prawa budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym, ktore
zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Takie rozumienie
przytoczonego przepisu potwierdza rowniez Naczelny Sad Administracyjny w swoim wyroku z dnia
22 pazdziernika 2018 r. sygn. akt Il FSK 2983/17 wskazujac, iz ,,budowla to: 1) obiekt budowlany w
rozumieniu przepisow prawa budowlanego (niebedqcy budynkiem lub obiektem matej architektury),
2) urzqdzenie budowlane w rozumieniu przepisow Prawa budowlanego zwigzane z obiektem

)

budowlanym, ktore zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem”.

Zgodnie z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego (dalej: ,,TK") z dnia 13 wrzesnia 2011 r. sygn.
P 33/09 ,,za budowle w rozumieniu u.p.o.l. (ustawy o POL - dopisek tut. Organu) mozna uznac:

1) jedynie budowle wymienione expressis verbis w art. 3 pkt 3 u.p.b. (Prawa budowlanego -
dopisek tut. Organu), w innych przepisach tej ustawy lub w zalgczniku do niej, bedgce wraz z
instalacjami i urzgdzeniami obiektem budowlanym (...),

2) jedynie urzqdzenia techniczne scharakteryzowane w art. 3 pkt 9 u.p.b. lub w innych przepisach
tej ustawy albo w zalgczniku do niej, co - jezeli omawiane urzqdzenia nie zostaly wskazane
expressis verbis - wymaga wykazania, ze zapewniajg one mozliwos¢ uzytkowania obiektu
budowlanego zgodnie z jego przeznaczeniem (....)

Biorac pod uwage ww. okolicznos$ci i opis stanu faktycznego przedstawionego przez
Whioskodawce organ podatkowy stoi na stanowisku, iz od 1 stycznia 2017 r., podstawag
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci dla elektrowni wiatrowych jest wartos¢,
0 ktorej w art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy o POL, tj. wartosé¢, o ktorej mowa w przepisach
0 podatkach dochodowych, ustalona na dzien pierwszego stycznia roku podatkowego,
stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy
amortyzacyjne wraz z innymi elementami i infrastrukturg towarzyszaca. Na wartos¢ te
skladaja sie wartosci: wiezy, fundamentu, wirnika z zespolem lopat, zespolu przeniesienia
napedu, generatora pradotworczego, ukladow sterowania i zespolu gondoli wraz z
mocowaniem i mechanizmem obrotu, a takze - jako urzadzen budowlanych - wurzadzen
I oprogramowania, ktoére monitoruje dzialanie oraz pozwala kontrolowaé prace urzadzenia
wiatrowego, oswietlenia ostrzegawczego, zabezpieczenia odgromowego, chlodnic
I wentylatorow, wiatrowskazu, anemometr i wylacznikow awaryjnych, o ile urzadzenia te
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nie stanowig czesci skladowych elementow technicznych elektrowni wiatrowej, o ktorych
mowa w art. 2 pkt 2 ustawy o elektrowniach wiatrowych.

POUCZENIE

Whnioskodawcy przystuguje prawo do wniesienia skargi w terminie 30 dni od jej doreczenia.
Skarge wnosi si¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie za posrednictwem
Burmistrza Karlina.

Skarga na pisemng interpretacj¢ przepisow prawa podatkowego wydang w indywidualne;j
sprawie, moze by¢ oparta wytacznie na zarzucie naruszenia przepiséw postepowania, dopuszczeniu
si¢ bledu wykladni lub niewtasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa materialnego. Sad
administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawna.
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